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ORDINE DEL GIORNO
1) Disegno di Legge n. 106 : « Modifica della legge re-

gionale 14 febbraio 1949, n, 1, istitutiva di un'imposta
sull'energia elettrica prodotta nella Regione »;

2) Disegni di Legge n.' 108 e 118: « Autorizzazione di
supercontribuzioni comunali per I'anno 1953, ai sensi
dell'art. 69 dello Statuto regionale - {I° e 2° provvedimento);

3) Disegno di Legge n. 110, di iniziativa consiliare, a
favore degli agricoltori danneggiati dal gelo, e

Disegno di Legge n. 115, proposto dalla Giunta Re-
gionale: « Concessione di sussidi a favore dei lave-
ratori agricoli, coltivatori diretti (piccoli proprietari,
affituari ¢ mezzadri) di Comuni del Trentino-Alto
Adige, colpiti dalle calamita atmosferiche nella pri-
mavera 1953 »;

4) Disegno di legge n. 116: « Provvedimenti di assi®
stenza creditizia o favore degli agricoltori danneg-
giati da calamita atmosferiche »;

5) Mozione riguardante provvedimenti a favore dei dan-
neggiati dalle gelate de! maagio 1953:

. 6) Disegrio di Legge n. 112: « Norme per I'approva-
zione dei conti consuntivi degli Enti Locali »;

7) Dis. di Legge n. 113: « Vigilanza sulle Cooperative »;

8} Disegno di Legge n. 114: « Vigilanza sulle Coope-
rative di credito »;

9) Ricostituzione dei Comuni di:

a) Bondone (N. 52);

b) Dorsino e S. Lorenzo in Banale (N. 53);
cy Cogolo-e Peio (N. 104);

d) Dimaro e Monclassico (N. 119);

e) Calavino e Lasino (N. 120);

10) Mozione adeguamenti salariali operal delFindustria;

11} Relazione Assessore LL. PP. sullarea del palazzo
regionale;

12} Interrogazioni ed interpellanze.

TAGESORDNUNG

1) Gesetzentwurf N. 106: « Ab&inderung zum Regional--
gesetz 14, Februar 1949, N. 1, mit welchem eine
Steuer auf die in der Region erzeugte elektrische
Energie eingefiihrt"wird »; .

2) Gesetzentwiirfe N.”108 u. N. 118: « Erméchtigung
der Gemeindesonderzuschlédge fiir das Jahr 1953,
gemdss Art, 69 des Regionalstatutes » (1. und 2.
Verfiigung) ; . '

3) Gesetzentwurf N. 110 (eingebracht vom Regional-
ausschuss) : « Gewdhrung vnn Unferstiitzungen zugun-
sten landwirschaftlicher Arbeiter und berufstétigen
Bauern (Kleinbesitzer, Péchter, Halbpéchter), welche
in der Gemeinden der Region Trenfino-Tircler Etsch-
fand, die von der Naturkatastrophe in Frithjahr 1953
betroffen wurden, landwirtschaffliche Grundstacke
bearbeiten « ;

4) Gesetzentwurf N. 116: « Kreditmassnachmen zugunsten
der durch Naturkatastrophen geschédigten Landwirte» ;

5) Beschlussantrag ~ betreffend Massnahmen zugunsten
der Frostbeschddigten des Mdrz 1953;

6) Gesetzentwurf N. 112: « Normen sur Genehmigung
_der Abschlussrechnungen der Lokalkérperschaften »;

7) Gesetzentwurf N, 113: « Ueberwachung der Genossen-
schaften »; ,

8) Gesetzentwurf N. 114: « Ueberwachung der Kredit-
genossenschaften » ;

9) Wiedererrichtung der Gemeinden:

a) Bondone (N. 52)

b) Dorsino u. S. Lorenzo in Banale (N. 53);
c) Cogolo u. Peio (N. 104); :

d) Dimaro u. Monclassico (N. 119);

e) Calavino u. Lasino (N. 120);

10) Beschlussantrag betreffend Gehaltsangleichungen der
Industrieerbeiter;

11) Bericht des. Assessors fii &ffentliche Arbeiten iber
den Grund des Regionalgebdudes;

12) Anfragen ung Interpellationen.

Presidente: Avv. Riccardo Rosa.

Vicepresidente: Dott. Silvio Magnago.
Ore 9.45.

-PRESIDENTE: Signori, la seduta & aperta. Ap-
pello. nominale.

STOETTER: (fa I'appello nominale).

PRESIDENTE: Processo verbale della seduta
del 6 luglio 1953.

PRUNER: (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni
verbale & approvato. )

al wverbale? 11

Punto 4.0 dell'Ordine del giorno: « Disegno di
legge n. 116: Provvedimenti di assistenza credi-
tizia a favore degli agricollori danneggiati da cala-
mita atmosferiche ». '

La parola al relatore Assessore all’agricoliura
Dietl.

DIETL (legge la relazione della Giunta).

PRESIDENTE: La parcla al Presidenie della
Commissione legislativa all’agricoltura.

PEDRINI (legge la relazione della Commissio-
ne all’agricoltura).

PRESIDENTE:. La parola al Presidente della
Commissione alle Finanze.

AMONN (legge la relazione della Commissione
alle Finanze).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale.

CAMINITI: Quando ieri mi ero permesso di
far rilevare all’Assessore all’agricoltura che la re-
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lazione era incompleta e non sufficiente, tale da

mettere i consiglieri in imbarazzo su quelle che po- -

levano essere le loro convinzioni in sede di vota-
zione a proposito delle richieste fatte dalla Giun-
la, I’Assessore ha ritenulo che avessi posto in dub-
bio la dichiarazione ed ha parlato di dati falsi. No,
Assessore! Non dico che i dati contenufi nella Sua
relazione — che in sostanza sono pochissimi, anzi
direi che & uno solo, quello dei 4 miliardi — non
dico che la somma dei danni in 4 miliardi sia falsa,
dico che non & documentabile. Non solo, ma ho det-
io in piu che, sulla base di gquanto si ¢ sentito in
ambienti molto vicini al settore dell’agricollura 4
miliardi non ci sono di danni, ma se mai 3 mi-
liardi, Quindi vede, Assessore, che la mia perples-
silh era confortata preoprio da voeci correnti nel
Suo ambiente direttamente inferessato; e Lei dove-
va fornire ieri, o forse fornird oggi, al Consiglio
elementi piit concreli e pilt profondi — per esem-
pio quanti alberi di mele e quante viti sono stali
danneggiati, ecc. —; sono indagini che il Suo uffi-
cio in 15 giorni poteva fare. Se Lei crede che non
si possano fare, gliele faccio io in 15 giorni, se Lei
permetle, s’intende con i fondi dell’Assessorato! Mi
impegno di fare un’indagine complela in 15 giorni!
(Commenti),

CONSIGLIERI: No, no!

CAMINITI: Comungue mi impegno! In ogni
modo un’indagine non ¢ stata fatta ¢ non ho oggi
elemenli pit di ieri per poter decidere in un modo
o nell’altro. Ma, a parte questo, vorrei richiamare
I’attenzione del Consiglio sul secondo periodo del-
la relazione in cui si dice: « Nota I'importanza del-
la fruttiviticoltura nell*economia della nostra Re-
gione — importanza che si sintetizza nelle seguenti
cifre: produzione media annua di frutta g. 2.600.000,
produzione media annua di uva q. 1.300.000 per un
valore lordo complessivo di 11.000.000.000 di lire —,
non pud sorprendere che ’eccezionale gelata abbia
procurato, secondo le segnalazioni sinora pervenu-
te, un danno che si aggira sui 4 miliardi.di lire ».

Ma 4 miliardi di lire in danni i produzione o
di patrimonio? Perché queslo provvedimento, il se-
condo provvedimento, mira ad alleviare i danni,
penso, degli impianti di pafrimonio, delle albera-
ture, di tutto quello che deve continuare ad essere
ed assicurare la continuazione della produzione.
Perché se i quatiro miliardi, di cui vol parlate, so-
no solo danni di produzione, allora il prestito mi-
naccia di avere un profilo diverso. Allora penso
che sul prestito dovremmo discutere in maniera un
po’ differente. Insomma, mi pare che a un certo
momento —- pud darsi che io sia in errore, I’Asscs-
sore lo dimostrera — bisognava fare pure una ne-

cessaria distinzione fra il danno di produzione e
il danno del patrimonio, se ¢’¢ stato. Se non c¢’é
slato, allora. andava chiaramente detto: — Badate
che i 4 miliardi si riferiscono a danni della produ-
zione. Nel patrimonio non c¢’¢ stafto nessun danno
e quindi questo capilale, che si chiede per pagare
gli interessi, in mutui di inveslimento, va a finali-
ta diversc. — Qual finalila, quali saranno gli impie-
ghi per i quali si dovranne investire i mului e quin-
di si pagheranno gli interessi non & detto nella re-
Jazione. Siamo in materia finanziaria economica di
un certo interesse, di un certo valore. E’ la voslra
maleria! L’agricoltura & il vostro strumento prin-
cipale, voi siete gelosi, e giustamente, di quesio
sctfore economice. Non dovele tratiarlo in questa
manicra, veramentie primitiva e veramente povera.
Comunque andiamo avanti. La relazione ha un al-
tro passo -che mi lascia perplesso ove dice: « Sif-
falti prestifi speciali dovrebbero essere concessi
soltanto agli agricoltori che si trovano in difficolia
finanziarie tali da comprometiere la normalita del-
le anticipazioni colturali, in consegucnza direlta
delPaccennata perdita di raccolli, e in guisa che il
presiito sia sicuramente impiegato per mantenere
Iefficenza produttiva delle aziende danneggialce ».
Dice: «dovrebbero essere»; penso che dovranno
essere concessi esclusivamente a questi, perché se
noi apriamo un prestito pagando gli interessi come
Regione, del guale potessero usufruire anche altri
che non entrassero in questa configurazione di dan-
neggiali, noi avremmo un nuovo credito agrario
senza interessi che mi sembrerebbe illecito in.que-
sla ‘sede, con questa giustificazione c¢on questo
provvedimento. Quindi penserei che il Relalore, su
questa indicazione, dovrebbe essere molto esplici-
to, categorico. Spero che la legge e Pattuazione del-
la legge non daranno alcun dubbio sulla materia.
Ma Ia relazione manca di un altro dato che, a
nmio avviso, ha anche un valore morale importante:
il dato di cui ¢ affiorato qualche elemento durante
la discussione di ieri, ma del quale nella relazione,
non so perché, si tace. Pud darsi che il Relalore
non fosse stato ancora in grado «i includerlo. Ho
clementi per ritenere che, sia pure attraverso una
relazione suppletiva, questo dato poteva essere in-
cluso e per altro ho la convinzione che sarebbe
stato molto utile ed opportuno includerlo. I1 dato
& questo. L’Istituto federale delle Casse di Rispar-
mio di Padova si ¢ dichiarato disposto a concedere
un miliardo per queste operazioni, non solo, ma
quell’istituto, che opera al tasso del 6.50 %, ha
fatto sapere che, data la particolare situazione del-
la Regione Trentino - Alto Adige, dato che si tratta
di venire inconfro a della gente che & stata dan-
neggiata e soprattutto a della gente che si trova in
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difficolta, ha deciso di"porlare il tasso, per i primi
due anni, dal 6,50 % al 5,50 %.

Mipare un dalo o un elemento che & bene che
si sappia! E’ bene che si sappia anche perché, sic-
come st & parlalo di altri islituli convenzionati, dai
quali si puo attingere per quesfo credito, penso
che una buona indicazione ¢ una buona disposi-
zione dell'lstituto federale delle Casse di Rispar-
mio di Padova potrebbe essere un elemento ulite
affinché¢ altri istituti della Regione, che operano
nell’ambito della Regione, seguano Pescmpio, ed
¢ anche ulile per un altro mofive di natura morale.
3i ratta di un istituto che non fa il suo lavoro per
interessc, che non ha capitali suoi invesliti nella
Regione. Il gesio & simpalico. Ora, secondo me, &
bene riconoscere e dare testimonianza, Comunque,
penso che ¢ un punto fondamentale sul quale
avremo da discutere forse dopo, quando la legge
sara applicata, pin che oggi, in sede di applicazio-
ne dell’art. 9, cio¢ a dire della previsione degli 80
milioni che rappresentano il contributo che la Re-
gione da nella misura del 5,50 % per il pagamento
degli interessi. 80 milioni significano che si dovreb-
bero contrarre mutui per ecirca un miliardo e 600
milioni; non sono un matemalico, ma mi pare gros-
so modo di non essermi shagliato. Qui si pone un
interrogativo: nel caso che nella Regionc si con-
{raggano mutui per 1 miliardo e 600 milioni, 80 mi-
lioni vanno destinati a questo litolo, e si paga il
5,50 %; ma se questo miliardo e 60C milioni di
mutni nen si contraessero? Che cosa facciamo con
la rimanenza?

ODORIZZI: In economial

CAMINITI: Non & giuslo, signor Presidente!
Pulroppo, signor Presidenle, nella relazione non se
ne parla, ¢ non ¢ colpa mia, ma sarebbe ‘anche op-
porlunc far sapere che cosa pud avvenire nel caso
in cui un miliardo e 600 milioni non venissero co-
perti per presliti contralli unicamenle ed esclusi-
vamenie da agricoltori che sono stafi danneggiali
nella misura previsa dalla legge delle gelate. E per-
ché — dice il consigliere Dalvit — si occupa con
tanlo interesse di queslto argomenio? Perché, an-
che in relazione a dei sondaggi fatti, fra il Tren-
tino e I'Alto Adige non sembra — sono sondaggi,
posso shagliare, in questo momento tulli 1i fanno
dal basso all’alto — ...

RAFFAELLI: Li hai fatti ieri sera?

CAMINITI: Adesso non devo dire quando li
faccio. Sondaggi di nolte... Dunque, dai sondaggi
fatli, non sembra che si arrivi oltre i 700-800 mi-
lioni di richieste di prestili. Evidentemente, sicco-
ne la legge sul prestito viene fatta oggi, non potevo

;

dirlo jeri. Allora, dileci, Signori della Giunta, che
cosa intendete fare nel caso che gli 8¢ milioni non
servissero per coprire il pagamenio di interessi nel
caso che anche i 20 milioni previsti a titolo di fide-

iussione — e qui forse la situazione & ancora pin
larga, nel senso che presliti a gente che non ha
molto da spendere non se ne faranne — che cosa

pensate di fare? Evidentemente tulti questi inter-
rogativi e queste piccole storie non avrei posto né
raccontato se la relazione fosse stata completa.

DIETL.: Devo ammetlere senz’altro che la re-
lazione di per s¢ era troppo concisa; d’altra parte
ripeto come ho gia detto ieri, che in una situazione
simile sarehbero necessari senz’altro certi dati, ma
in questo caso bisognava averc elementi pili pre-
cisi. Per quanto riguarda lo stanziamento di 100
milioni, divisi in 80} e 20 milioni, come garanzia e
fideiussione, panla espressamente ed esplicitamente
I'art. 10 della legge, cons. Caminifi, che dice: « Le
somme eventualmente non impiegate nei singoli
esercizi finanziari non vanno in economia, ma pos-
sono essere utilizzate negli esercizi successivi».

CAMINITI: Ma utilizzate come?

DIETL: Noi abbiamo un provvedimento per 5
anni ¢ diamo un contributo interessi sull’importo
originario per 5 anni. Dobbiamo percido avere —
per questi prestiti accesi — il nostro contributo,
non in una volta, ma anno per anno. Quindi, am-
messo che gli 80 milioni non abbiano impiego nel
primoe anno, parte di quel fondo che & rimasto an-
cora a disposizione viene dato per il 1954, con Pag-
giunta di quello che dobbiamo avere. E’ un cal-
colo che possiamo fare senz’altro, perché abbiamo
previsto ¢he enfro {re mesi si possono accendere i
matui, dando il contributo interessi agli agricolio-
ri danneggiati dagli evenli. Fatta Ia convenzione
con la banca, noi sappiamo precisamente per guan-
ti anni dobbiamo avere a disposizione il contributo

interessi; quindi, ammesso che ne sia rimasta inu-

tilizzata una parte del 1953, possiamo prenderc
questi residui ed aggiungervi guelli che dobbiamo
ancora avere per coprire il nostro fabbisogno in
questi due mesi nel pagamento interessi. Abbiamo
dato inlanto indicazioni generiche delle cifre: noi
prevediamo che dei 2 miloni e 600 mila quintali
previsli per il raceolto di frutta, siano andati persi
1 milione e 400 mila. Abhiamo delle indicazioni
comune per comune che posso senz’allro Icggere,
s¢ lo rilengono opportuno; per quanio riguarda la
produzione dell’uva, produzione prevista, per tutle
due le Provincie, in 1.300 mila quintali, abbiamo
una perdita di 300 mila quintali. Cosicché arrivia-
mo senz’aliro. ¢ da tenere in considerazione che
non ¢ conteggiata la percentuale della Regione; i
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fattori certi che abbiamo sono 1a dove abbiamo
una perdita totale, e non solo totale di questo anno.
Dobbiamo prendere in considerazione il fatto
che la monocoltura ha avuto delle perdite anche
I’anno scorso, cosicche, dovendo continuare nelle
spese per il trattamento nel settore fruttivinicolo
{ad eccezione del lavoro che svolgono per il rac-
colfo della frutta e allre spese sempre invariale,
non ¢’¢ possibilita alcuna) i contadini hanno gia
avito il raccolto limitato nell’anno scorso, niente
in qualche zona, con i prezzi bassi, di modo che
margine di guadagno quasi non ne rimaneva. Ora
sarebbe sbagliaio tenere in considerazione sola-
mente la percenluale media del danno che supera
- un buon terzo del raccolto;
derazione che, solo quelle zone pill inlensamente
coltivate a frutta, hanno sofferto dal 70 % al 100 %
di perdita,

CAMINITI: Ringrazio I'Assessore della sua ri-
sposia, anche se non ho capito nienle o quasi di
quello che ha volulo dire. Mi pare che non abbia
risposto a quello che io ho chiesto. Dunque, adesso
vediamo gli art. 9 e 10, Giustamenile I’Assessore
dice che Part. 10 dispone che le somme eventual-
mente non impiegate nei singoli esercizi finanziari
non vannog in economia, ma possono essere utiliz-
zate negli esercizi successivi. Ma mi dara atto che
questa ¢ una formula troppo vaga. Possono venire
utilizzate per fare che cosa? Lo scopo bisogna dir-
lo, creda, ¢ bene dirlo, anche perché si potrebbe il-
ludere qualcuno che riuscisse ad avere qualche di-
chiarazione, ad avere un prestito agrario gratuito.

A parte questo fatto, questa dichiarazione mi
pare che non possa collimare con Yimpostazione
" generale della degge. Pud darsi che mi shagli, ma
mi pare che la legge stabilisca di stanziare per cin-
gue anni di seguito...

DIETL: No!

CAMINITI: Questo & bene chiarirlo, Alcuni
consiglieri dicono di si, Ia Giunla dice di no. Era
bene dirlo. L’art. 9 non & molto preciso:
lancio regionale wviene stanziato I'importo di lire
80 milioni per il concorso nel pagamento interessi
e di lire 20 milioni quale fondo per la garanzia sus-
sidiaria di cui all’arl. 7 della presente legge ». Per
gquanti anni viene fatto?

DIETL: All’art. 9, ulfimo comima, si dice: «Al
fabbisogno ﬁ-nanzm-mo del ivante dalla presente leg-
ge per gli anni successivi al 1953, si provvedera con
stanziamenti appositi nel bilancio di competenza ».

CAMINITI: Quindi, in base ad annualila co-
stanli. Allora ho ragione io, sono cingue anni. Cer-

si deve tenere in consi-

« Nel bi-

chiamo di ragionare insieme: se si fa un miliar-
do di credili, il fabbisogno per pagare i1 5.50% di
interessi é di 55 milioni all’anno. Quando noi stan-
ziamo 80 mitioni all’anno abbiamo un supero di 25
milioni. Quando con Part. 10 dile che quesli 25 mi-
lioni li utilizzerele 'anno prossimo, come fale a uti-
lizzarli se abbiamo gia un supero nell’anno? A me-
no che voi non riteniate possibile che questi crediti
si possano continuare a fare anno prossimo o fra
due anni, ma questo non & detto. Se da una parte di-
te che non st possono stanziare 80 milioni all’anno e
ammetiete che ¢’¢ un sup-éro, non so come (questo
supero si possa utilizzare negli anni successivi, in-
quanto mi pare che sarebbe.piuliosto un’eccedenza.

ODORIZZI: Guardi Caminiti, come linea gene-
rale ho potuto chiarirla ieri, ma il meccanismo del-
la legge ¢ il seguente. Sulla base di quei dati che
I’Assessore ha potuto raccogliere, noi prevediamo -
la.possibilita che si debba ricorrere al credito in una
misura che, ad intuizione, come ho delto ieri, puo
arrivare sul 2 miliardi. Ad intuizione, per quella
parte i operazioni in cui intendiamo intervenire,
ma potranno essere di pit; anzi posso affermare
che, nel momento in cui parliamo, moli agricolto-

possidenti, coloni che hanno la possibilita di
muoversi hanno gid provvedufo per loro conto.
Ma il volume non ¢ detto che sia di due miliardi,
pud essere gualche cosa di pitt e pud essere qual-

" che cosa di meno. Allora noi abbiamo previsto per

il primo anno la misura di due miliardi, ed abbia-
mo deito cento milioni; considerato che nel volume
di queste operazioni ¢i poiranno essere anche pa-
recchi che non hanno i mezzi per offrire le garan-
zie necessarie fino allo scarto del 24%, 20 milioni
su 100, abbiamo anche prevedulo la possibilita di
offrire noi la garanzia, in analogia a quanto ¢ sta-
to fatto con risultato favorevole come esperimento
in Provincia di Bolzano per gli artigiani. Nessuno
¢ in grado di dire a priori quale sara lo sviluppo
cffetfivo di questa legge. Nessuna legge, che abbia
previsto provvidenze economiche, ha potuto stabi-
lire a priori con certezza I'entith della misura effet-
tiva del’intervento. Per gli anni successivi, quindi,
abbiamo detto, non stabiliamo lo stanziamento, per-
ché non lo possiamd stabilire, in quanto pu¢ darsi
che solo pochissimi ricorrano a questo espediente
e guindi lo stanziamento futuro o non & necessario o
sara necessario in misura molto minore, Ed allora
& delto, all’art. 9, che sard provveduto nei bilanci
futuri senza dire in quale cifra. Ieri, spiegando l'o-
perazione, ho detto genericamente che noi possia-
mo arrivare con quesia legge in 5 anni all’utilizza-
zione di 500 milioni. Questa ipotesi si verifichera,
se ci sara ricorso nella misura di due miliardi, o
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poco meno deidue miliardi, se a tutti i crediti appli--
cassimo il 5,50% di intervento. Ponga che avvenga
una situazione di richieste molto maggiore e supe-
rassimo i 3 miliardi; che cosa faremmo noi? Sicco-
me abbiamo tre mesi di tempo per la presentazio-
ne delle domande, ci possono essere dei casi urgen-
ti; Tenuto conlo che la legge ci consente di dare
fino al 5,50%, ma non obbligatoriamente il 5,50%,
possiamo cominciare col dire che nei casi in cui le
condizioni di bisegno sono meno gravi, daremo il
2% 01il 83 % ; se alla fine dell’operazione ci accor-
giamo che rimane un residuo, che non abbiamo
utilizzato tutti i 100 milioni, i resto va in econo-
mia? Abbiamo detto che non pud andare in econo-
mia, ma potremo anche utilizzarlo negli esercizi
futuri.

Ponga il caso che nel 1955, o nel 1954, o nel 1956
(1 mutui possono esscre impegnalti fino ai cinque an-
ni, non di pil, ma di meno si, dipendera dal volume
delle richieste) si delineassero annate sfavorevoli, a
quel tale agricoitore cui abbiamo conferito il dirit-
to di percepire gli interessi del 3% o del 2% o del
4%, dato che abbiamo dei residui e I’'annata ¢& cat-
tiva, senza bisogno di lasciare andare in economia
la somma la utilizziamo, e diciamo: « Quest’anno il
contributo sara del 4%, del 5%, fino al massimo
del 5.50 % ». Allora assorbiamo parte delle somme
che non sono state vtilizzate Panno precedente, E’
un « potranno » nellarticolo, non ¢ un « dovran-
no ». Appunto nell’ilmpossibilita di prevedere quale
sard I'andamento effettivo e dovendoci orientare
per approssimazione di previsioni, che possono es-
sere positive o negative, ci siamo riservali guesta
elasticitd, compresa la sitnazione che Lei ha ipo-
tizzato, cio¢ l'utilizzazione nel limite del miliardo
di questi crediti e la possibilith di dare a tutti il
limite massimo del 5,50%. In quel caso la somma
eccedente andra in economia; negli anni prossimi
potremo perd utilizzare quella stessa somma ecce-
dente per fare lo stanziamento nel pagamento de-
gli interessi di quella tale annata, ma non potra
piu essere superata perché saranno scaduti i tre me-
si e perché avremo dato a tutti il massimo. Per for-
za di cose dobbiamo mantenere questa elasticita
che da evenienze positive o negative secondo quel-
lo che sapremo dopo tre mesi dall’entraia in vigo-
re di questa legge.

SCOTONI: Veramente ’art. 10 dice che « non

vanno ».

ODORIZZI: « Potranno »!

SCOTONI: Ma possono essere utilizzate negli
esercizi successivi. Comunque ho capito che cosa

intende, ma non sono riuscito a capire che cosa
modifica Part. 1(. Se le cose sono come si dice, esso
dovrebbe avvenire in questo modo: quest’anno vie-
ne acceso un mutuo di 100 milioni, del quale viene
utilizzata la terza-quarta parte, il 90%, quello che
sia; gli anni successivi occorre fare uno stanzia-
mento per ammortizzare il mutuo in quattro an-
nualita, dunque 25 milioni per pagare gli interessi
e gli interessi alle banche su quei quattrini che gli
agricoltori sono andati a prendere. Ora, quello che
avanzava eventualmente sullo stanziamento del pri-
mo anno effettuato contraendo il mutuo, anche se
fosse andato in economia rientrava sempre nel bi-

lancio regionale, e invece che stanziare 3¢ milioni’

per ammortamenti e interessi se ne stanziavano 40
o 50. E’ la stessa cosa, mentre cosi puo far sorgere
I'idea che quei tre mesi nei quali devono essere fat-
te le domande siano un limite, al di 1a del quale non
si possa andare in nessun caso, ¢ magari I’anno
prossimo, in seguito ad alfri eventi, si possa ria-
prire. Ma voglio fare un’altra osservazione all’arti-
colo e qui mi affaccio ai vari articoli per avere
un quadro generale; d’altra parte sara poi discus-

;sione risparmiata sui singoli articoli.

Allart. 1 & stabilito che vengano accordate de-
terminate facilitazioni. Questi aiuti — ¢ stato ieri
da tutti convenuto — si giustificano dall’ecceziona-

lita, gravita ed estensione delle gelate della scorsa

primavera,

Queslo criterio, questo presupposto necessario
non risulta perd dal lesto della legge e percid po-
trebbe ritenersi che qualsiasi contadino di qualsiasi
Comune della Regione sia facollizzato ha richie-
dere il concorso della Regione, se ha subilo nel
corso della passata stagione dei danni alle sue
colture,

All’articolo 9 si ipotizza un duplice inlervento,
che & stato accennato negli articoli precedenti: 80
milioni al massimo sono a fondo perduto, e 26
milioni all’anno, che forse non andranno per-
si, perché non é defto che quelle fidejussioni de-
vano proprio andare male, pud darsi che quelli re-
stino; e quindi si dovrebbe arrivare alla fine dei 5
anni con una situazione, per quanto riguarda gh

80 milioni, a zero; forse sarebbe stato opportuno

mettere due arlicoli diversi per chiarire questa si-
tnazione di natura contabile,

Ma piu nel merito dell’art, 7 vorrei un chiari-
mento: come funziona la fideiussione data dalla
Regione? Che cosa vuol dire? Che le banche, con
le quali interverranno accordi, sono autorizzate a
dare crediti fino ai 20 milioni garantiti dalla Re-
gione, o per una somma superiore, rilenendo i ven-

! ti milioni per il rischio in pit che deriva all’istituto




nel concedere mutni ai richiedenti che non han-
. no tutte le garanzie normalmente richieste? Se ¢

vera questa seconda ipotesi, quale ammontare ap-
prossimativo di credito si pofra concedere con que-
sti 20 milioni stanziati dalla Regione?

Un’ultima osservazione: mi pare che, a parle
quello che ho detlo, I'ingranaggio sia un pe’ mac-
chinoso e un po’ lungo. Infatti, ammesso anche che

. venga accolta la formula contenuta all’art. 11 sul-

I'urgenza, credo che passeranno come minimo 15
giorni prima che la legge entri in vigore. Dopo di
che dovra essere fatta la convenzione. D’accordo
che prima potranno avvenive contatli o altro, ma
comunque la convenzione dovra essere fatta dopo
'entrata in vigore della legge; dopo ci vorra il de-
creto del Presidente; decorreranno 90 giorni per la
raccolta delle domande da parte degli Istituti di
credito, ¢ suppongo che si atlendera la fine dei 90
giorni prima di esaminarle e poter fare I'esame
comparativo tra I'uno e gli altri, altrimenti snccede
che i primi che arrivano sono quelli che stanno
meglio e quelli che arrivano alla fine trovano i fon-
di esauriti. Trascorsi novanta giorni ci sara il pa-
rere della Commissione, parere fornifo alla Giunta,
la quale dovra deliberare, ed il Presidente dovra
fare il decreto, Quando finalmenle I'interessato sa-
pra di aver avuto dalla Regione il contributo, e
Ja mmisura dello stesso, stipulera definitivamente con
PIstituto di Credito il mutuo che vuole conirarre,
perché penso che se si lratla di gente che non ha
possibilith economiche di contrarlo a tasso corren-

te, la legge sarebbe -inutiile; si deve presumere

che finché non sappiano cosa possono ricevere,
sia 'l o il 2 o il 5 %, mon si impegneranno
con le banche. Tutta questa procedura fara
irascorrere alcuni svariati mesi, e forse sarebbe
stato utile cercare qualche sistema pil spicciativo
per ottenere risultati migliori.

ODORIZZI: Risponderd a Scotoni e cosi affron-
liamo un po’ anche 'esame dei singoli articoli nel-
la discussione generale. Per 'osservazione prelimi-
nare, fatta in ordine a questa salvezza che abbia-
mo introdotto nella legge, per impedire che le som-
me non utilizzate vadano in economia e vengano

invece utilizzate negli esercizi futuri; & vero che

- potremmo anche lasciarle andare in economia, per-

¢hé le troveremmo nel calderone e potremmeo utiliz-
zarle lo stesso negli esercizi futuri; le due cose si
equivalgono nettamente, dal punto di vista geslio-
ne del denaro, ma dal punio di vista di imposta-
zione del bilancio & preferibile questa forma. Noi
dobbiamo evitare che le somme vadano in econo-
mia, in quanto possibile ed in quanto ci sia il moti-
vo per impedirlo, agli effetti dell’impostazione del-

le frattative con Roma, che ha sempre gli occhi at-
lenti sulle economie, nel senso di giudicare le mag-
giori richieste rispetto all’effettivo bisogno da parte
nostra, € poi anche perché i nosiri stessi bilanci,
se mantengono il collegamento degli impieghi han-
no una maggiore evidenza: su quella tale legge ave-
vamo risparmiato questo, e lo trasportiamo sul ca-
pitolo del bilancio nuovo; ¢’¢ quindi continuita
nell’utilizzazione. £’ una cosa puramente formale,
che noi abbiamo messo come una. facolia, renden-
doci conto che, se le somme vanno in economia, le
froveremmo e poiremmo con successivi provve-
dimenti, impegnare per gquesio stesso scopo.

Per quanio riguarda le altre domande, soprat-

tullo quella della fideiussione, Scotoui, questo prov-

vedimenti che Lei ha definilo macchinoso dal punto
di vista procedurale — direi che non mi sento di
condividere guesto Suo giudizio — ¢ invece di
estrema latitudine nella sua applicazione e svol-
gimento. Le disposizioni che abbiamo dato sono di
carattere generalissimo, appunto perché nella situa-
zione in cui ci lroviamo non possiamo prevedere
esatlamente tutte le modalita di utilizzazione e di
impiego dello slanziamento. L’opportunita di in-
tervenire con garanzie si & presentata per 'espe-
rienza e per le rilevazioni che abbiamo fatto. Ci
sono agricoltori i guali non potranno offrire le ga-
ranzie per operazioni bancarie; noi potremo allo-
ra inlervenire altraverso una convenzione con la
banea. Questa convenzione con la banca non & fat-
ta, dipendera dal modo con cui sapremo condurre
le trattalive; poira darsi che le banche chiedano la
coperiura integrale da parte della Regione de] ri-
schio a cui si espongono, potrid darsi che trovando
presente nel patrimonio del mutuatario una parzia-
le copertura ci chiedano un parziale intervento di
garanzia. La misura di questa parzialith non la
sappiamo, pud variare da caso a caso. In laluni
casi potra essere del 20%, in altri del 50% ; dovre-
mo esaminarla passando in rassegna le ésigenz-e di
ogni singolo richiedente e Ie richieste delle banche.
Allora abbiamo stabilito solo un limite massimo di
20 milioni per il nostro rischio. A quante opera-
zioni rispondera questo rischio potremo dirlo solo
dopo; non & possibile dirle, primo perché non &
prudente dire che avremo una copertura del ri-
schio al 100:% ; secondo perché non si sa se avre-
mo una copertura del 50% o dell’80%.

Eceo da necessaria elasticita che dobbiamo dar-
ci se vogliamo poter intervenire con criteri di ade-
renza alle situazioni di faito che ¢i si presen--
teranno nell’applicazione della legge.

Un’altra domanda che Lei ha fatto, era quella
della garanzia, la 3.a sulla procedura! Lei dice:
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guardale che stiamo istiluendo una procedura un’

po’ macchinosa. Abbiamo pensato anche a questo.
Dispensarci dal dare un termine alla presentazio-
ne delle domande non era possibile, perché allora
si sarebbe potuto infrodurre quello che vogliamo
e che volete evitare anche voi: cioé che agrico!-
tori, al di fuori di quella che & la giuslificazione
data dalle evenienze atmosferiche del maggio scor-
50, presentassero domande. Il termine & in funzic-
ne di limilazione proprio nellapplicazione della
legge a quella tale situazione. Non era poussibile
non dare un lermine. Ora il termine da dare I'ab-
biamo discusso a lungo in Giunta. C’erano persino,
fra gl Assessori, coloro che proponevano di csien-
dere il termine a tutto I’anno. Perché? Perche si
dice che in agricoliura avviene questo: venuto meno
il prodotto, che sareblLe giunto al raccolto in no-
vembre e che si sarebbe iradotto in denaro in di-
cembre, in gennaio o forse in febbraio, marzo ed
aprile per la frutia Invernale, & in quel momento
che gli agricoliori contano di avere bisogno del
ricavalo del prodotto, per fare gli acquisli di scorte
ed investimenli, adatiamen!i necessari a conlinuare
la produttivitd del suolo, e fino a guel momento
aleuni agricoltori polranno non aver bisogno. Allo-
ra abbiamo contemperato un po’ ed abbiamo det-
to: un anno é lrdppo, sempre per il pericolo di
estendere la legge al di 14 di quegli intendimenli
che abbiamo proposto e, ienuto conlo che si tratta
di un provvedimento eccezionale per un caso ecce-
zionale, abbiamo stabilito tre mesi, appunto con-
lando che questi tre mesi vengano a scadere verso

noventbre o dicembre, quando cioé la visione delle .

necessitd degli agricoltori sarad pilt chiara di quan-
to non lo sia oggi stesso, valutando il raccolto che
loro maneca, ed il raccolto a cul possono dare una
valutazione economica, anche al fine di calcolare
i mezzi di cui disporre per il reinvestimento. Ecco
come abbiamo ragionato. Il termine ¢i voleva, per
questa concatenazione cronologica che ho detto.
L’inserimento di una Commissione anche ¢i vole-
va, perché non puo essere un organo di esecuzionc
come la Giunta o come I’Assessorato, quello che
procede isolatamente, senza Iintervento di un
organo di maggiore vastitd' ¢ garanzia, all’esame di
operazioni del genere. I.a Commissione operera,
come hanno operato allre nostre commissioni in
leggi del genere, con soddisfacente sollecitudine. Se
si delineeranno casi in cui appare necessario dare
I'intervento con maggiore urgenza, ne abbiamo la
possibilita, perché non abbiamo stabilito la sca-
denza dei tre mesi; in tali casi si potra dare subito,
con prudenza, comprimendo il tasso di intervento.

Ecco perche dico che questa legge accorda all’or-
gano di esecuzione I'elasticita e latitudine necessa-
rie alla situazione. Provvederemo con disposizioni
regolamentari e con istruzioni, com’e nella facolta
dell’organo di esecuzione, ma su per giti queste sono
le linee direttive scaturite dalle discussioni che ab-
biamo fatte in Giunta e che spiegano il perche di
queste disposizioni, cosi generiche apparentemente
e cosl suscettibili di chiarimenti come & stato ri-
chiesto.

SCOTONI: Grazie per le spiegazioni fornite.
(Mi dispiace perché mi & cascata in terra la pen-
na}. Resta il fatto della indeterminazione sulle lo-
calitd, percheé Punica indicazione che ci da la leg-
ge ¢ che devono essere nel Trentino - Alto Adige
e danneggiate dalie calamith atmosferiche verifica-
{esi nella primavera del 1953; quindi da tulte le
parli, calamita, grandinate, temporali, ecc.; non di-
ce « gelate ».

ODORIZZI: Siamo d’accordo di mettere « ge-
late ».

SCOTONI: Allora ¢ gia qualche cosa. Per quan--

lo rignarda il « vanno in economia », il ragiona-
mento fila benissimo, per chi si mette dalla parte
della Giunta, e dico subito il perché: ILei sa al
31 dicembre che cosa ¢ rimasto non speso, noi in-
vece dobbiamo aspettare il bilancio consuntivo che
al 31 dicembre non possiamo avere. E’ questa la
diversa visuale che giustifica la differenza di im-
postazione. Utile mi sembrava che, in quesio caso,
data Pampiezza che anche volutamente vi siete ri-
servata, venisse stabilito in regolamento un qual-
che cosa anche per nostra informazione, olire che
per indirizzo della Commissione; se sard possihile
dare delle direttive abbastanza precise e specifiche,
farete la cortesia di comunicarlo anche a noi.

DEFANT: Mi sembra che un punto non sia
stato chiarito sufficientemente, Stamane e ieri il
cons. Caminiti ha esposto dei criteri e delle valu-
tazioni che, secondo me, sono esatti. L’esposizione
fatta dall’Assessore competente in riferimento ai
danni, & troppo generica, & fafta a grandi linee,
quindi pud trarre in inganno sia i membri del
Consiglio, sia la pubblica opinione, perché si Iratta
di inlervenire con denaro pubblico a favore di una
determinata categoria economica, e non- di tutti i
cittadini. Prego I’Assessore di volermi dire in poche
parole se un accertamento & stato fatio, se I'accer-
tamento viene fatto con il veecchio sistema, se a
guesto accertamento partecipano anche le ammini-
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strazioni comunali, in quale modo partecipano, in
‘quanto tempo comunicano all’Assessore competen-

te Ie risultanze dell’accertamenio, ecc. B’ un fatio

molto importante questo, perché anzitutto puo ri-
sparmiare centinaia di milioni, sia anlecipando il
lavoro. della Giunta in materia legislativa, sia in-
tervenendo a favore degli agricoltori; in secondo
luogo da a tutti coloro che devono esprimere un
gindizio di merito la possibilita di avere elementi
concreti sui guali pronunciarsi., Ora, di guesto set-
tore, che ¢ un settore importantissimo dell’ammi-

nistrazione regionale, non abbiamo un cenno. Im-

porfante sarebbe sapere se I’Assessore intende ren-
dere compartecipi degli accertamenti anche le am-
ministrazioni comunali. In - attesa della riforma
della legge comunale e provinciale, ¢i dovrebbe es-
sere uno stanziamento da parte del nostro Asses-
sore competente, a favore delle amministrazioni
comunali con Pobbligo di queste a procedere im-
mediatamente, quando si verificheranno casi di
questo genere, agli accertamenti di prima neces-
sitd. Ed allora soltanto si potrebbe, in un secondo
tempo, approfondirli ed arrivare a quei dati che
soli possono fornire gli elementi per un intervento
che risponda a criferi di giustizia distributiva e
amministrativa. Di questi dati non ne abbiamo,
percid prego I’Assessore di chiarirli. In merito alla
legge mi sono espresso in Commissione alle Fi-
nanze: la legge per me & tecnicamente buona, anzi
si pud dire molto buona, perché tiene conto di molti
argomenti e li riassume, salvo lart. 9, in una sin-
tesi facilimente accessibile a tutti e molto semplice.
'Una sola cosa mi premerebbe sapere: Iintervento
fideiussorio viene attuato con i criteri normali ban-
cari? Ho inteso stamane il dott. Scotoni parlare di
pesantezza. Veramente il meccanismo della Giunta
¢ leggerissimo, ¢ uno dei pill leggeri, ma bisogna
tener conto che la procedura bancaria & molto pe-
sante, iremendamente pesante. Pregherei il Presi-
dente della Giunta di voler chiarire in poche paro-
le il meccanismo della fideiussione dell’intervento
della Regione, come intende intervenire. Noi sap-
piamo soltanto che si tratta di un intervento acces-
sorio; ben inteso, la garanzia principale la deve for-
nire il danneggiato, la garanzia secondaria la for-
. nisce I’Ente Regione. La quale garanzia da intende
fornire di volta in volta ma, ben inteso, superando
il 50 pili 1 del mutuo, e poi come la vuole applica-
re? Per esempio, nel caso del mezzadro — & una
categoria economica del tutto particolare — che
non fa parte della proprieta ma & compartecipe
del reddito della proprieta, se il proprietario non
interviene a favore del mezzadro per quello che
riguarda le necessita primarie, che benefici pud
avere il mezzadro? Questo & un punto interrogativo

assillante, perche la mezzadria ¢ molto diffusa nel

Trentino. Potrebbe verificarsi il caso di un proprie-

tario che non si {rova nella condizione di interve-
nire, o che non voglia inlervenire, ed aklora il mez-
#zadro a chi si deve rivolgere per impellenti biso-
gni familiari o che riguardano la produzione? Sono
punti che dovrebbero essere chiariti maggiormente
perché, specialmente nella Provincia di Trento, la
categoria dei mezzadri ¢ imporiante.

ODORIZZI: Come ho detto 2 Scotoni...

DEFANT: Non ho sentito nulla delle Sue pa-
role.

ODORIZZI: Mi dispiace per Lei, ma, creda,
ho gia risposto allora. In tema di garanzie non
abbiamo pofuto stabilire un criterio, ma solo il
limite massimo di infervento della Regione in quei
20 milioni, sui cento che vengono riservati, per ope-
razioni di fideiussione. Oggi non abbiamo ancora
concluso né intavolato Ie convenzioni con I'istituto
di credito che dovra fare fe operazioni di finan-
ziamento. Abbiamo accennato alla possibilita di
intervenire anche in qualita di fideiussori comple-
mentari, abbiamo detto che studiamo ia cosa di
fronte a quelle che saranno le risultanze.

PRESIDENTE: 1 Consiglieri si lamentano che
non sentono, ma non si sente neanche quando si
parla chiaro e forte come sta parlando il Presiden-
fe della Giunta; se qualcuno ha da scambiarsi del-
le idee, vada fuori!

ODORIZZ]: Quindi non sappiamo altro che
questo. In quanto il Consiglio ¢ d’accordo con I'ini-
ziativa, in analogia a quanto ¢& stato fatto, con risul-
tati buoni, in Provincia di Bolzano con inlervento
fideiussorio della Provincia nel settore dell’artigia-
nato, faremo qualche cosa del genere instauran-
do con Ilstituto di Credito opportune convenzioni
nelle quali ci orienteremo con i criteri della mas-
sima prudenza possibile. Ci siamo detti che non
dovremo stimolare il ricorso alla garanzia della
Regione, perché altrimenti tutti vengono a chie-
derla, ma limitarla ai casi di assoluta necessita
e la dovremo attuare con le modalita di maggiore
convenienza. Questo cosiituird oggetto della con-
venzione bancaria .da studiare. Oggi non abbiamo
fatto altro che introdurre anche noi, con legge re-
gionale, la possibilita di intervento fideiussorio re-
gionale in un settore economico, analogamente a
quanto ¢ stato esperimentato con buon successo in
provincia di Bolzano per gli artigiani. Tutto il re-
sto sard poi materia di guesta convenzione, e di-
pendera dal modo con cui si svolgeranno le trat-
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tative, dalle esigenze della banea, da quanlo faremo
noi nell’esame ‘delle singole clausole della conven-
zione. E’ certo che ci comporteremo con la massi-
ma prudenza, perché I'innovazione intesa a venire
inconiro- ai mezzadri ed a coloro che dispongono
di garanzie reali proprie minori — gli altri non
hanno bisogno del nosiro intervemlo -— seppur
simpatica dal punto di vista sociale & anche da
prendere con estrema prudenza, perché potrebbe
diventare pericolosa in un’applicazione troppo lata
ed ampia. Posso aggiungere, a quello detto da Sco-
toni, cioé che di queste ulteriori modalita il Consi-
glio ne venga informato, che, quando avremo con-
cluso questo, daremo comunicazione orale o scritta
ai Consiglieri, perché sappiano in concreto e con
le modalita precise come opera questa parte della
legge. Per quanto riguarda i dati, prego I’Assesso-
re di procedere.

DEFANT: Graziel

DIETL: Per I’accertamento dei danni e delle

zone maggiormente colpite, noi abbiamo due meto-

di: i nostri Ispettorati all’Agricoltura hanno subi-
to, appena verificata la catastrofe, il modo di fare
gli accertamenti; nello stesso tempo, anche per
quanto riguarda il provvedimento di soccorso, i
sussidi, ecc., provvedono le Giunte provinciali, I
Presidenti delle Giunte Provinciali hanno dato co-
municazione ai Comuni, pregando di fornire le in-
formazioni precise e dettagliate sui danni verifi-
catisi nei singoli Comuni, cosicché abbiamo, oltre
agli accertamenti dell’Ufficio tecnico, anche le co-
municazioni da parte dei Comuni. E siccome
nonostante tutti i lavori di inchiesta, polrebbero

sorgere, per le Commissioni che trattano le singole -

domande, dei dubbi, & previsto che la Commis-
sione pud chiamare un rappresentante degli agri-
coltori che'si trovano a fare la domanda. Cosi ere-
do che siano previste tutte le modalita e tutta la
prudenza affinche¢ il contribulo venga dato soltan-
to a chi ha avuto il danno.

BRUGGER: Caminiti ed altri deplorano per la
seconda volta la mancanza di dati precisi in me-
rito ai danni. Caminiti si sarebbe anche impegnato
a fornire i dati dettagliati ed esatti eniro 14 giorni,
se lo incaricassimo di provvedere in merito. o
credo che, specialmente in agricoltura, fornire ac-
certamenti precisi, quando si tratta di danni me-
teorologici, sia una cosa complicatissima. Io penso
sia leggero e spensierato ammettere e dire che en-
tro quindici giorni, anche con a disposizione una
divisione di soldati e di tecnici, si possano raccoglie-

re i dati concreti. Anzi, se in questo caso presentas- |

'

simo al Consiglio dei dati precisi, nessuna persona
seria potrebbe crederli veri, perché non possiamo,
allo stesso modo, contare le api sui fiori e sugli
alberi. Dobbiamo tenere in considerazione, quan-
do facciamo gli accertamenti, la quota che rignar-
da i danni avvenuti per siccita e la quota del dan-
no avvenuto per ii gelo. Abbiamo infinite incognite,
le quali non ci danno il risultato chiaro e preciso
del danno effettivamente cagionato. Abbiamo an-
che notato domande con delle differenze nelle sin-
gole stime, differenze che non variavano pin di
due terzi 'una dellaltra, cosicché credo che se sap-
piamo il danno approssimativo fino ad un terzo
della reltd, possiamo avere gia degli elementj equi,
"adatti da poter prendere come base a provvedi-
menti, di cui al disegno di legge presentato. '
Se noi dovessimo risarcire i danni, allora am-
metto che dovremmo provvedere per accertamenti
ancora piu precisi, ma qui non si tratta di risar-
cire danni; qui si tratta, come giustamente ¢ scrit-
to all’art. 1, di «lenire le conseguenze dei dan-
neggiamenti subiti ». E credo che per questo inter-
vento abbiamo gia abbastanza se sappiamo, e que-
sto lo possiamo dire con serieta irera ¢ propria, che
i danni ammontano a 3 - 4 miliardi. Vi sarebbe an-
cora da chiarire forse la piccola questione che
rignarda le esposizioni del Presidente della Giun-
ta, le quali, da quello che ho saputo, non sono state
comprese hene, Il Presidente della Giunta ha det-
to che noi abbiamo una gamma di possibilita se
restiamo nei termini della legge. ‘Noi possiamo
prevedere, per interessi e coniribulo su interessi,
non fissandoci su un.miliardo ma vedendo il com-
plesso delle domande, Pammontare delle stesse pre-
sentate dopo 90 giorni. Noi potremmo sussidiare
gli interessi per 3 miliardi, cosi come possiamo
sussidiare gli interessi per mufui complessivi di
800 milioni. Soltanto che, dopo la raccolia di tutfi
i bisogni, noi dovremmo decidere se uno abbia il
5,80 % e I’aliro abbia di meno; é possibile che qual-
cuno possa avere meno se i fabbisogni superano le
possibilitd del nostro intervento, previsto qui com-
pletamente. Non si tratta di ripetere questo proce-
dimento anno per anno, ma, una volta stabilito il
contributo su interessi, questo contributo rimane
per tutti gli anni, Cosicché, se uno riceve un contri-
buto del 550 % su 1 milione del 1953, questo contri-
buto del 5.50 % non avra modifiche per tutti 5 gli
anni, se ho compreso bene. Sarebbe bene chiarire
questa questione, per il fatto che gia i confadini in
certe vallate dicono che per guest’anno avranno il
beneficio, mentre per Panno venturo non si sa se
Pinteresse sara del 5.50 % o meno, Dunque questio-
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ne che deve essere chiarita per forza e molto bene

~affinche qui risultino degli impegni chiari da par-
te del Consiglio. Per quel che riguarda le garan-
zie, giustamente il Presidente della Giunta Regio-
nale ha portato un esempio che gia si realizza in
Provineia di Bolzano: un inferesse su mutui per
Partigianato, e Ii abbiamo notato che in rarissimi
casi il fondo di garanzia deve essere preso; la ga-
ranzia della Provincia avviene al massimo in 2
casi su 100. Quindi ritengo che il fondo di 20 mi-
lioni sia sufficiente, se siamo cauti e non 1i- diamo
in tutti i casi dove non c¢i pud essere garanzia.
Vorrei anche far presente che tuita la legge
che noi abbiamo qui davanti, anzitutto & favore-

vole a quella cafegoria di contadini danneggiati

i quali possono attendere una realizzazione di red-
dito superiore all’8 o 9% all’anno; per quei con-
tadini che non realizzano piltt del 4% la legge non
Sa_rebbe opportuna, perché il contadino che non
ricava pilt del 4 % non ha poi la capacita di ammor-
tizzare il debito contratto, Credo che alle zone frut-
tivinicole questa legge porterd il suo beneficio; so-
no persuaso che con un miliardo di capacita credi-
tizia, che & possibile mettere a disposizione, potre-
mo accontentare la maggior parte dei bisogni che
si presenteranno. Sono inoltre del parere che le
domande non potfanno essere istruite come per-
venute, ma che dovremo ad ogni modo aspettare
la scadenza del termine per istruirle, perché solo
allora sapremo quanto ¢’¢ di bisogno in base ai dan-
ni avuti. Non ritengo sia opporiuno, come "avviene
attualmente per la legge dei lavori pubblici, di
istruire pratica per pratica come arrivano, ed am-
metterle al contributo; sarei pit del parere di
istruirle in blocco.

ODORIZZI: Rispondo a Brugger per quella
parte di domande che ha rivolto a me. Volevo lran-
quillizzare lui e gli agricoltori che una volta stabi-
lito, con decreto delPAssessore all’Agricoltura, pre-
via deliberazione della Giunta, come stabiliscono
gli artt. 6 ed 8, il contribuio nel servizio interessi

per operazioni di mutuo, quel contribulo, in quel-

la misura, conlinuera ad essere accordato lungo
tutta la durata del mutuo, 3 0 5 anni, a seconda del-
la durata dello siesso. Le possibilita di ritocco in
questa materia sono solo in meglio, mai in peg-
gio. Solo in meglio, perché ce si verificasse, in ipo-
tesi, la situazione che ho prospettato rispendendo
a Scotoni, cioé che la Commissione, esaminato il
primo lotto di domande urgenti, si & mantenuta in
termini precedenii appunto perché non sono sca-
duli i termini e ci saranno altre domande da esa-
‘minare, ¢ viene concesso un contributo del 3%, in-

vece che del 5%, come limite massimo, alla fine
dell’anno, scadulti i tre mesi, approvate tutte le de-
libere da parte della Commissione e della Giunta,
se risulla un avanzo, nell’anno successivo potremo
dire: tenuto conto che 'annata non & andata bene,
che i danni erano rilevanti, che avevamo calecolato
il 3% mnei primi casi urgenti e qui abbiamo una
disponibilita, 1i portiamo al 4% o al 5%. Se possi- -
bilitad di ritoechi si delineasse, sara in meglio, mai
nel senso -di far sospendere il beneficio del con-
corso degli interessi nelle annate successive, per-
ché allora come mai i contadini potrebbero, nelle
difficolta in cui si trovano, contrarre un mutuo?
Devono avere la sicurezza che nei limiti del decre-
to il contributo viene dato lungo tutta la durata del
multuo. Su questo stia tranquillo e pud tranquilliz-
zare 1 contadini.

GIACOMELLE: Penso che dopo queste discus-
sioni e dopo aver sviluppalo meglio queila che & -
stata la formulazione della stessa legge sia neces-
sario scindere quello che ¢é Pelemento finanziario
dall’elemento economico. L’elemento finanziario, fi-
no ad un certo -pu'nto, pud irovare I'accertamento
dall’elemento economntico, che non pud essere perd
vero accertamento, perché 'elemento economico —
dato dall’elemento principe che & il reddito — non
pud trovare una formula piana e sicura, non pud
trovare ragione di essere in un determinato eserci-
zio, in 1na determinata annaia agraria, bensi deve
protrarsi nel tempo per forza di cose. La legge ha
cercato di vedere 'elemento economico interessan-
dosi pure dell’elemento finanziario, concorrendo
con quelli che sono gii aiuti a carattere sussidia-
rio, e ha svolito I'elemento economico con la for-
mula dell’inleiresse, formula che ha {rovato con-
senzienti la maggior parte dei Consiglieri. La for-
mula dell’inleresse & integrale e razionale, si pro-
trae nel tempo come vi si profrae il reddito, e tro-
va sviluppo in. quella formula, deita poc’anzi dal
consigliere che mi ha precedulo, « aliquota ». E’ lo-
gica e necessaria la previsione della Giunta, ossia
che I"aliquota rimanga ferma rel suo esistere e per-
durare, ¢ che la quota di ammortamento di inte-
ressi abbia a decrescere nel tempo secondo un pia-
no organico degli ammortamenti. Quindi resti paci-
fico il nostro consigliere: l’aliquota rimane inva-
riata pei‘ tutta la durata del piano di ammorta-
menlo, ossia nei 5 anni.

(Assume la presidenza il vicepresidenie dott.
Magnago).




PRESIDENTE MAGNAGO: Se nessuno chiede
la parola dichiaro chiusa la discussione generale.
Chi & d’accordo di passare dalla discussione gene-
rale alla discussione degli articoli ¢ pregato di al-
zare la mano: unanimita.

Leggo il testo della Commissione.
Art. 1.

ODORIZZI: Prego solo, per mantenere quanto
¢ stato detto nella discussione generale, di sosli-
tuire le parole « danneggiati dalle calamita atmo-
sferiche » con « dal gelo », come abbiamo falto ieri
nella legge generale, perché altrimenti calamita af-
mosferiche in primavera ve ne possono esscre chis-
sa quante!

PRESIDENTE MAGNAGO: E’ stato proposto

dalla Giunta di sostiluire le parole « dalle calamita
atmosferiche » con le parole « dal gelo ». Pongo ai
voli Pemendamentio: approvalo con 3 astensioni.

E’ posto ai voli tutto Particolo cosi emendalo:
unanimita.

Art. 2.

VINANTE: Non sono d’accordo su quesio arfi-
colo, perché & estesa troppo la latitudine da parte
della Giunta; avendo la facolth di concedere dal
2% al 5,50% di interessi, non ¢’¢ nessuna limita-
zione. Ho fatto quesla considerazione per Despe-
rienza avuta nella legge sull’artigianato dove si
sono creati dei malcontenti ¢ del malumori nell’ap-
plicazione della percentuale « x » a favore di deler-
minate persone e della percentuale « v » a favore di
alire aziende. Penso, almeno dal mio punto di vista,
che la percentuale avrebbe dovuto essere unica e
che la Giunta avrebbe dovuto agire net confronti
dei danneggiati sull’entita dei danni; nel senso che,
secondo la condizione economica di un delermina-
lo danneggiato che presenta la richiesta, la Giun-
ta avrebhe potuto esser libera nel riconoscere la
piit o meno elevala entitd del danno, lasciando co-
me percentuale quella fissa. In questo caso, vice-
versa, la Giunla pud muoversi sia nel danno sia
nella percentuale. Mi preoccupa il fatto che, anche
fosse presa una decisione equitativa nei confronfi
dei vari danneggiati, il vedere riconosciuto ad uno
i1 3 % e allaltro il 4 %, crea del malumore. Per
questa ragione voterd contro I'articolo.

PRESIDENTE MAGNAGO: Pongo ai voti I'art, 2;
maggioranza favorevole, 1 contrario, 2 aslenuli.

Art. 3.

E’ posto ai voti Part, 3: unanimila.

Art. 4.

RAFFAELLI: Volevo chiedere un chiarimento
che era stato discusso anche in Commissione, cloé
sulla dizione: «singoli o' in gqudlungue forma asso-
ciati ». Si era parlato della possibilith di intervenire
presso i consorzi frulticoli danneggiati; ha da es-
sere infeso anche in questo senso o in senso dij-
verso?

" ODORIZZI: Nella forma pit lata, é senz’altro
cosl.

(Assume la presidenza il Presidente avv. Rosa).

PRESIDENTE: Pongo ai voti I'art, 4: unani-
mita.

Art. 5. B’ posto ai voti Part, 5: unanimita.
Art. 6.

DIETL: Nello schema della Giunta non ¢ pre-
visio, al punfo « e », un consigliere provinciale co-
me membro della Commissione. Ne fanno parte:
IFAssessore regionale, 1’Assessore provinciale all’a-
gricoltura, un funzionario dell'Ispettorato ed un
esperto; guindi abbiamo una composizione del tut-
fo técnica, perché abbiamo da decidere su prov-
vedimenti esclusivamente amministrativi; non si

- ritiene quindi necessario ed utile che anche mem-

bri del Consiglio Provinciale debbano, in questa
loro qualita, farne parte.

CAMINITI: L’art. 6, malgrado PAssessore re-
gionale non I'abbia rilevalo, prevede che 1'Asses-
sore regionale all’Agricotura possa delegare a pre-
sidente ]’Assessore regionale supplenie o I’Asses-
sore provinciale compelente. In pratica succedera
questo, non facciamo il processo alle intenzioni, ma
¢i riferiamo a quello che & successo: 'Assessore

‘regionale, impegnato, delega I’Assessore provincia-

le, Quesio avverra per la Provineia di Bolzano cer-
tamente. Lei delegherd I’Assessore provinciale, co-
sicch¢ la Commissione avra un membro di meno.
Ora l'art. 6 da la garanzia delPapporio tecnico, per
i quattro quinti, perche, dice ’Assessore regionale,
il suo delegalo sara un tecnico. Poi un funzionario
dell’Ispettorato all’Agricoliura ed un esperto in pro-
blemi dell’agricoltura; quindi tecnici
parc che non ne manchino. La proposta della Com-
missione legislaliva & infesa a dare un clemento
diverso di collaborazione, ma non estraneo, non
complelamenlte fuori strada; mi pare che la richie-
sta sia veramenie logica e porti un beneficio e non
un danno; mi pare che trincerarsi dietro il pro-
getto della Giunta sia semplicemente una forma di
Hmitazione malvagia, una forma di volere per for-
za limitarsi all’operato della Giunta e di porre al

cconomici
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bando quello che non & Giunta. Mi pare che quan-
do la Commissione ha proposto un consigliere pro-
vinciale, non vi abbia proposto un bandito! Naiu-
ralmente voto contro la proposta della Giunta ed
a favore della proposta della Commissione, ¢ mi
auguro che anche il Consiglio sia d’aceordo.

ODORIZZI: Guardi che non si ¢ pensato alla
presenza di un malvagio, e Le assicuro che questa
non ¢ neanche stata I'intenzione dell’Assessorc. Ma
mi devo dichiarare solidale con lui, perché abbia-
mo esaminato la cosa, non dal punto di vista di
-guesta legge, ma di sistematica generale. Laddove
¢’¢ una ragione di qualunque natura che sia per la
presenza di membri.del legislativo in organi dell’e-
secutivo, possiamo ammetterlo; dove si costituisco-
no organi e commissioni con funzioni tecnico - am-
ministrative non ne vediamo la necessita. Perd non
ne facciamo un punto inamovibile, D’altronde nel-
Ia nostra Commissione sono presenti membri del
gruppo cui appartiene I’Assessore proponente e del
gruppo mio, che hanno votato con la Commissio-
ne. Noi abbiamo detto questo per una ragione di

sistematica e non intendiamo farne una questione
* di stato. Ma diamo fede e coerenza ad un criterio
che abbiamo espresso noi, come membri della Giun-
ta, tutti; voi fate quello che volete.

CAMINITI: Graziel

PRESIDENTE: Pongo in votazione l’art. 6 con la
modifica proposta dalla Commissione, la quale ag-
giunge « un Consigliere provinciale». Chi & d’ac-
cordo ¢ pregato di alzare la mano: la modifica pro-
posta & bocciata. -

Pongo in votazione I’art. 6 come proposto dal-

la Giunta: maggioranza favorevole, 10 contrari, 2

astenuti,
Art. 7. E’ posto ai voti Part. 7: unanimita.

Art. 8 E’ posto ai voti Part. 8: maggloxanza
favcncvo]e 2 astenuti,

Art. 9.

ODORIZZI: Mi pare che, se ho visto bene, la
differenza sostanziale riguarda il fondo a cui at-
tingere i cento milioni. Ripeto un po’ quello che
ho detto ieri: vi preghiamo di accettare I’imposta-
zione presentata dalla Giunta, e vi dico anche che
é prevista la contrazione di un mutuo da resti-
tuirsi in quattro anni. La nostra speranza & che
non sia necessario arrivare a questo, praticamen-
te, in quanto se la Corte dei Conti, come speriamo,
ci mettera in condizioni di presentare il consunti-
vo con quellg sollecitudine che sarebbe nostro desi-

derio, probabilmente troveremo modo in quella
sede di modificare sostanzialmente questo provve-
dimento che, pur essendo gui presenfato come so-
luzione definifiva, in sostanza pud non essere tale.
Ci dispiacerebbe che si andasse a turbare lo stan-
ziamento per la costruzione del palazzo regionale,
per Ie ragioni illusirate ieri dall’Assessore ai lavori
pubblici. Quindi la Giunta rimane della sua tesi.

PRESIDENTE: La Commnissione propone la
aggiunta di un comma all’art. 9, cio¢ propone due
cose diverse: «Le spese derivanti dal presente
provvedimento saranne imputate al cap. 158 fer
dello stato di previsione per Panno finanziario
1953: « Provvedimenti di assistenza creditizia a
favore degli agricoltori danneggiati da calamita at-
mosferiche ». « Il Presidente della Giunta é auto-
rizzato a trasferire con proprio decreto su detto
capitolo dai residui impegnati, ma non utilizzati,
negli anni decorsi per la costruzione del ‘palazzo
della Regione, I'importo di cui al primo comma
del presente articolo ».

Qui faccio presente che forse occorrerebbe
precisare; siccome si & detfo che queste spese ri-
guardano i danni del gelo verificatisi nella prima-
vera del ’53, chiedo alla Giunta se non sia il caso
di cambiare titolo del capitolo 158 ter e mettere
«-dal gelo ».

ODORIZZE: Si, dire « dal gelo ». Ma questa &
la proposta della Commissione, noi stiamo alla
nostra proposta per la modificazione di bilancio
che facciamo poi all’art. 10. ‘

PRESIDENTE: La respingete?

DALLA ROSA: Sentiite le precisazioni del
Presidente della Giunta Regionale, dichiaro che vo-
terd a favore della tesi presentata dalla Giunta.

BRUGGER: Vorrei far presente una cosa: al-
Part. 9 probabilmente dovremo aggiungere il man-
dato al Presidenie della Giunta,

PRESIDENTE: C’¢ la proposta di un articolo. -

Pongo in votazione 'art. 9 come formulato dal-
la Commissione: maggioranza contraria. L’artico-
lo come proposto dalla Commissione & respinto.

Pongo in votazione P'art. 9 come propesto dal-
la Giunta: maggioranza favorevole,

Art. 10. E’ posto ai voli Part. 10: maggioran-
za favorevole, 1 contrario.

C’¢ la proposta per la formulazione di un ar-
ticole 1, che suonerehbe cosi: « Il Presidente del-
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la Giunta Regionale ‘& autorizzalo ad introdurre,
con proprio decrelo, le occorrenli variazioni di
bilancio ». La proposla ¢ firmata da Samuelli,
Dietl, Bertorelle ¢ Odorizzi.

ODORIZZI: Trasportiamo in questo ariicolo
parte del suggerimento della Comumissione alle
Finanze e Bilancio.

PRESIDENTE: Pongo in votazione Parl. 11,
Unanimita. ’

Art: 12. E’ posto ai voti Parf. 12: unanimita.

Prego distribuire le schede. (Segue volazione
a scrutinio segreto). Esito della volazione: 37 'si,
2 no, 4 schede bhianche.

Punto 5.0 dell'Ordine del giorno: « Mozione
riguardante provvedimenli a favore dei danneg-
giati dalle gelate del maggio 1933 ».

La parola al dott. Raffaelli per la lettura del-
la Mozione:

RAFFAELLI: (Legge la mozione):

« Il Consiglio Regionale del Tremtino - Alto
Adige, rilevata la drammatica situazione delermi-
natasi in numerosi Comuni della Regione in con-
segucnza delle gelate del maggio 1933, esprime la
propria piena solidarietd a tutie le popolazioni
cosi duramente colpite e constata che I’ecceziona-
"le contingenza grava seriamente non soltanto sui
contadini direttamente danneggiati, ma comporta
pesanti conseguenze a carico dell’agricoliura e
dell’intera economia regionale, cosicché impone la
necessita di una vasta e straordinaria azione di so-
lidarietd nazionale.

Di conseguenza, il Consiglio impegna la Giun-
ta Regionale alla immediata adozione delle seguen-
ti misure:

1) Stipulazione di apposite convenzioni con gli
Istituti di Credito operanti nella Regione, al fine
di consentire agli agricoltori colpiti di poter otfe-
nere crediti a lunga scadenza e a modesto tasso
di interesse. A tal fine la Regione stanziera nei
bilanci del prossimo quinquennio le somme neces-
sarie onde permettere la stipulazione di tali con-
venzioni e il concorso nel pagamento degli inte-
ressi. La Giunta Regionale presentera inoltre al
Consiglio, nel pitt breve tempo possibile, i provve-
dimenti ritenuti pit idonei per permettere una ga-
ranzia a favore di quei mutuant che non si tro-
vassero nelle condizioni per poter ricorrerc agli
Istituti di Credito;

2) Intervento presso il Governo per solleci-
tare Perogazione di un sussidio straordinario sta-

tale, in misura adeguata alla gravita della situa-
zione, a favore degli agricoltori danneggiati;

3) Richiesta al Governo ed agli altri Organi
competenti di provvedimenti per la riduzione del-
le imposte erariali, provinciali e comunali; per il
differimento della riscossione delle imposte in cor-
so di esazione, per consentire linfegrazione dei
bilanci delle Provincie e .dej Comuni, divenuti de-
ficitari in conseguenza della calamity occorsa e
delle concesse agevolazioni fiscali, riduzione dei
canoni di affitto dci fondi per gli affittuari e mora-
toria dei debiti dei contadini colpiti;

4) Immediato inizio di lavori pubblici nelle
zZone ‘colp‘-ite, onde lenire la disoccupazione conse-
guente alla crisi delle aziende agricole;

5) Intervento presso le Commissioni Provin-
ciali per i contributi unificati onde ottenere 1’eso-
nero del pagamento dei contributi da parte degli
agricoltori colpiti dalle avversita atmosferiche;

6) Erogazioni ai danneggiati di concimi, anti-
crittogamici e altri prodotti necessari alle colture;

7) Intervento, corredato della opportuna do-
cumentazione, presso la Commissione Parlamen-
tare per le questioni regionali prevista dall’arl. 52
della Legge 10 febbraio 1953, n. 62 perche sia
assegnato alla Regione uno speciale contributo ai
sensi dell’art. 68 della Legge citata, onde consentire
Perogazione dell’assistenza prevista dalla presente
mozione o da altri provvedimenti regionali, a cari-
co del bilancio della Regione ». :

NARDIN: Mi pare che sia abbastanza chiara;
sarebbe utile sentire il pensiero della Giunta,

BENEDIKTER: Per quanto concerne il punto
3 della Mozione, posso informare che in data 28
maggio il Ministro all’Agricoltura Fanfani ha assi-
curato « di aver interessato il Ministero alle Fi-
nanze perche studi la possibilith di disporre la so-
spensiva del pagamento dell’imposta fin dalla pros-
sima scadenza di giugno in attesa di ottenere la
moderazione della tassa, prevista dall’art. 47 del
R. D. 8 ottobre 1931 n. 1572, a favore dei frutticol-
tori di codesta zona danneggiati dall’eccezionale
brinata ».

Per quanto concerne I'applicazione di questo
articolo 47, il Ministro alle Finanze ha a sua volta
informato che: « Nei-casi che per parziali infortu-
ni non contemplati nella formazione dell’estimo
venissero a mancare i due terzi almeno del prodot-
to ordinario del fondo, ’Amministrazione pud con-
cedere una moderazione delPimposta fondiaria,
nonché dell’imposta sui redditi agrari, dietro pre-
sentazione, da parle dei possessori danneggiati,
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alla competenie Intendenza di Finanza, entro 30
giorni dall’accaduto infortunio, di apposita doman-
da, con l'indicazione, per ciascuna parlicella cata-

- stale, della quantitd e qualitd dei prodotti perduti

e del’ammontare del loro valore. £’ da tenere pre-
sente, perd, che i danni provenienti da infortuni
atmosferici che provocano, in via temporanea, e
cioe, per un determinato raccolto, la perdita par-
ziale o totale, dei prodotfi del fondo, vengono con-
siderati di regola, nella formazione delle tariffe di
estimo, e, percid, non possono dar luogo alla mo-
derazione d’imposta di cui al citato art. 47 del T. U.
8 ottobre 1931 n. 1572 ». « Tale moderazione delle
imposte fondiarie potra esserc integrata dall’ab-
buono delle sovrimposte provinciali e comunali,
ove gli Enti locali interessati deliberino di conce-
derlo, con I'approvazione della Giunta provinciale
amministrativa, nella stessa misura dei tributi era-
riali, ai sensi dell’art."260: del T. U. per la finanza
locale approvato con R. D. 14 settembre 1931 num.
1174, ¢ successive modificazioni. E’ ovvio che detta
moderazione compete, sempreché la coltura dan-
neggiata risulti censita in catasto per il corrispon-
dente reddito, perché, in caso diverso, manchereb-
be la possibilita di far luogo allo sgravio di un
estimo inesistente. Per Pimposta di ricchezza mo-
bile sulle affittanze agrarie, gli interessati potranno
tener conto dei danni subili nel corrente anno in
sede di dichiarazione dei redditi per il 1952. Nella
stessa sede i possessori di redditi industriali e com-
merciali potranno denunziare la eventuale ridu-
zione dei loro redditi a seguito degli infortuni di
cui trattasi ed ottenere lo sgravio della proporzio-
nale della relativa imposta allovché si provvedera
alla tassazione definitiva dei redditi mobiliari con-
seguiti nel corrente anno ».

Queste possibilita di moderazione delPimposta
e di parziale sgravio sono anche state prospettate
ai Sindaci, e posso riferire, almeno per quanto con-
cerne i Comuni colpiti nella Provincia di Bolzano,
che i Sindaci non hanno ravvisato nella possibilita
data dala legge un rimedio efficace per venire in-
contro ai danni subiti o per lenire le conseguenze
economiche dej danni del gelo, anche perché, o so-
prattutto perché Iz entitd dell'imposta fondiaria &
esigua, non ¢ ancora rivalutala all’effetltivo cambia-
mento del potere di acquisto della moneta, e quin-
di perche le relative entrate dei Comuni non sono
ancora tali da costifuire un effettivo alleviamento
delle condizioni economiche dei colpiti dal gelo.
Non si avrebbe altro éffetto che quello di metiere in
disordine dei bilanci comunali gia deliberati nell’e-
sercizio in corso, senza un beneficio sicuro e rile-
vante per i colpiti stessi, E’ stata perd prospettata,
da parte degli stessi Sindaci, la opportunita e Ia

necessith di venire a moderazione dell’imposta di
famiglia ¢ dell’limposta sul bestiame. Abbia-
mo deil casi di Comuni i quali affittano ter-
reni frutti-viticoli e dove nei relativi contratii di
affitio ¢ prevista la clausola dell’esiinzione del ca-
none in caso di calamita atmosferiche. In tal modo
al Comune viene a mancare un introito sul quale
aveva fatto assegnamento nel relativo bilancio, ed
essendo questo un mancato introito determinato da
un caso di forza maggiore, sara la Regione ad in-
tervenire, in base alla disposizione dell’arf. 70. Del
resto, con la legge ieri approvata, in cui si prevede
che gli stessi Comuni possano ricévere su questa
riparlizione di sussidi una loro parte per la ese-
cuzione di lavori pubblici, proprio questa misura &
stata ravvisata dalle amministrazioni comunali co-
me la pilt efficace e, dal punto di vista odierno del-

la legge comunale-provinciale, la pin agevale per-

portare un sollievo, sia alle amministrazieni comu-
nali stesse, sia, coi lavori pubblici, ai disoccupati.

Infalti tale intervento non mette in moto la
procedura circa il controllo dei Comuni deficitari,
non toglie al Comune quelia sua amministrazione
autonoma, non lega la Giunta Regionale se volesse
dare un contributo integrative del bilancio, altri-

menti si dovrebbe costringere il Comune alla pre-

via applicazione delle supercontribuzioni. Per non
entrare in questo circolo vizioso, per non dover
esercitare un controllo ulteriore sui bilanci di Co-

muni che di per sé non sono deficitari, si ¢ ravvi-~

sato, nel sistema iéri deliberato, cioé di accordare
direttamente alle amministrazioni comunali dei
sussidi, il mezzo piu efficace e spedito e burocrati-
cameunte meno oneroso dell’intervento, anche in fa-
vore delle amministrazioni comunali, le quali, co-
me ripeto, I’hanno a loro volta creduto il rimedio
migliore, rispetto 41 loro censiti, di addivenire a
moderazioni ¢ abbuoni dell'imposta di famiglia ca-
so per caso, o dell’imposta sul bestiame, mentre
non hanno ritenuto efficace un abbuono dell’impo-
sla fondiaria, che dovrebbe essere preceduta da un
abbuono da parte dello Stato.

Se le condizioni seno tali, con le domande da

presentarsi entro 30 giorni dall’infortunio, singo-

larmente, con necessita di sopraluoge da parte del-

PUfficio Tecnico Erariale, dala l'eseguita dell’impo-.

sta ¢’¢ la prospettiva che 'onere dell’esecuzione e
dell’applicazione della legge costi di pit che non
la somma che dovrebbe venir abbuonata. C’¢ di i,
in quanto abbiamo determinati terreni che neon ri-
sultano ancora al Catasto come frutti-viticoli e che,
in base a sopraluoghi, dietro-domanda, pofrebbero
portare nient’altro che alla reftifica anzi tempo del
Cdtasto, il che non & nell’interesse dei danneggiali,
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NARDIN: Non ho capito sc & favorevole o no
al terzo punto della Mozione.

ODORIZZI: Al punto in cui siamo, dopo lav-
venula deliberazione dei due provvedimenti legi-
slativi, mi pare che questa Mozione, con la quale
si intende di proporre al Consiglio Regionale di im-
pegnare la Giunta ad un certo ordine di provvedi-
mentli, ha in parte avuto la sua soddisfazione. Ed in
parte mi pare che la Giunta, organo di esecuzione,
sia in grado di poter dire qualche cosa che tornera
di soddisfazione, credo, anzituito alla nostra popo-
lazione e poi anche ai proponenti. In sostanza sono
quattro ordini di cose che si propongono: primo,
provvedimenti regionali, quelli che sono slati presi
nella duplice forma delle leggi che abbiamo vo-
tato ieri ed oggi; secondo, interven!i di nafura
finanziaria, e PAssessore agli Affari Generali fu
. fin dal primo momento incaricato dalla Giunta Re-
gionale” di convocare i Sindaci deit Comuni delle
Provincie di Bolzano e di Trento, presenti i Presi-
denti delle Giunle Provinciali, per esaminare la si-
tnazione e vedere la matura dei provvedimenti, in
quanto bisogna inquadrarli nelle disposizioni di
legge vigenti che prevedono anche je parlicolari si-
tuazioni dovute a calamila atmosferiche, che abbia-
no colpito il prodotto dell’agricoltura. Come avete
sentito dalla bocea dell’Assessore, quesia atlivity
slala svolta e continua ad essere svolta in contalto
con i Comui, per arrivare a quella attivita di tom-
peramento ed esoncro di pressione fiscale che &
compatibile con le disposizioni in atlo. Possiamo
assicurare il Consiglio ¢ i proponenti che in que-
sla direzione continueremo. I1 terzo ordine ¢ quello
riflettente i lavori pubblici nelle zone colpite, come
ho detto ieri, per cui questo, fra gli inlerventi, &
rcalmente un modo molto pratico di venire incon-
tro alle esigenze particolari, determinate soprattul-
to nei paesi dove parte della mano d’opera agricola
rimarrebbe o sarebbe rimasta disoccupata. I Co-
muni stessi ci chiedono e chiesero in modo parti-
colare questa forma di intervento. Allora P’Asses-
sore-ai Lavori Pubblici e lo stesso Assessore Dietl,
ed anche I'Assessore alle Atfivita Sociali, recandosi
sui luoghi ed assumendo notizie altraverso il rice-
vimento di apposile Commissioni, hanno gia retfi-
ficato e modificato il piano di dislribuzione degli
interventi nel settore dei lavori pubblici, legge N. 3,
¢ la Giunta ha gia preso un complesso di determi-
nazioni e provvedimenti relativi al finanziamento

lavori pubblici in quelle zone. Altri ne potra
prendere man mano che si vedra pit chiaro lo
stato di bisogno e il metodo migliore di intervento.
Certo ¢ che questo suggerimento, enirato fin dal
primo momento nel nostro ordine di idee, risponde

senz’altro al modo pih pratico di lenire le conse-
guenze ella situazione causata dalla brinata di
maggio. Il quarto ordine & nuovo, e si riassume
nella proposta del punto 7) della Mozione, inter-
vento corredato della opportuna documentazione
presso la Commissione par]amenfare per le que-
stioni regionali, prevista dall’art. 52 della legge 10
febbraio 1953 n. 62, perche sia assegnato alla Re-
gione uno speciale ‘confributo a’ sensi dell’art. 68
della legge citata. Questo intervento non ¢ stato an-
cora svolto. La Giunta puo dichiararsi d’accordo di
svolgerlo, perché pud esserc cosa che rienira nel-
Pambito dei tentativi, che & per lo meno doveroso
fare in difesa della popolazione; accoglie quindi la
proposta e la fard propria, presentandosi, quando
il momenio sard piii opportuno, alla Commissione
parlamentare per prospettarglielo. Se mi & legitii-
mo anticipare una mia previsione, avendo gia svol-
to neji mesi e nelle settimane scorse in occasione di
andate a Roma qualche interessamento e qualche
inchiesta e indagine sulla possibilita di intervento
pitt massiccio ed esteso di quanto non si sia avuto
fino adesso (quella prima erogazione dello Stato fu
un contributo della Presidenza del Consiglio per 20
milioni), avendo fatto questa indagine, é risullato
che non sara facile ottenere un provvedimento ai
sensi di questo articolo, perché, non che non si ri-
conosca realmente che ci si trova nelle condizioni
merifevoli per esserc considerati con la dovuta at-
tenzione, ma perche di queste situazioni se ne sono
verificate molte altre, come avrete visto dai gior-
nali, in questa malaugurala annata caralterizzala

da un dissesto completo per eventi meteorologici,

e lo Stato deve graduare le possibilita di intervento
nelle sue disponibilita. Comunque & giusto ed &
utile che si tenti secondo il suggerimento dato dai
proponenti allart, 7, anche perché non abbiamo
mali fatlo ricorso a questa Commissione parlamen-
tare ed ¢ giusto che ’esperienza si faccia, in quan-
to s¢ il risultato sara - come dobbiamo augurarci
— almeno parziahmente positivo, pofremo trarre
da quesla esperienza lo slimolo per ulteriori inter-
venti. Credo che, stando cosi le cose, la Mozione,
siccome ¢ stata preceduta dall’esame delle due leg-
gi, dovrebbe considerarsi esaurita, e le dichiara-
zioni date dall’organo «i esecuzione ai ploponeull
possano essere rilenute soddisfacenti,

NARDIN: Sul punto 3} si & soffermalo I'Asses-
sore Benedikter. Volevo soltanto dire queslo:
per ottenere I'attenuazione delle imposie bisogna
fare una domanda entro 30 giorni dall’avvenu-
to danno, e se questi 30 giorni sono scaduti la
legge prevede che quando i danni si riferiscono ad
una intera zona, il Governo provvede-con proprie
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leggi. Questo bisogna tenere presente; qui giocofor-
za pud stare un provvedimento da parte del Go-
verno, perché i termini sono scaduli e i contadini
non avrebbero la possibilith, presso I'Intendenza di
Finanza, di ottenere questa moderazione di impo-
ste. Soltanto tale particolare, per dire che delle di-
chiarazioni dell’Assessore Benedikter e del Presi-
dente della Giunta Regionale mi dichiaro lieto.

Noi abbiamo voluto fissare alcuni punti, alcuni
limiti di un programma che & partito con alcuni
provvedimenti i quali porteranno e devono poria-
re in futuro, con delle varie iniziative, ad un gra-
"duale miglioramento per i contadini colpiti dalle
- gelate; quindi siamo lieti di queste “dichiarazioni
che saranno senz’aliro foriere, non soltanto di buo-
na volonta, ma di cose concrete. Vuol dire che nel
futuro insieme collaboreremo perché queste dichia-
razioni vengano tradotte in realtd qui nella Regio-
ne, in Provincia e a Roma, e perché siano soddi-
sfatte nel modo migliore le assegnazioni dei con-
tributi.

PRESIDENTE: Se nessuno prende la parola

metio in votazione la Mozione.
CONSIGLIERI (centro): Come? Perché?

. RAFFAELLI: Vi dispiace votare? La Mozione
si vota!

PRESIDENTE: Metto in votazione la Mozione
per quello che resta nel suo contenuto: maggio-
ranza favorevole, 3 astenuti. La Mozione ¢ appro-
vata. '

Punto 6° dell'Ordine del giorno: « Disegno di

legge n. 112: ” Norme per approvazione dei conti
consuntivi degli Enti Locali > ».

‘La parola all’Assessore per la lettura della re-
lazione.

BENEDIKTER (legge la relazione della Giunta),

PRESIDENTE: La parola al Presidente della
Commissione agli Affari Generali.

MAGNAGO (legge la relazione della Commis-
sione).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussione ge-
nerale.

CAMINITI: Sono lieto della relazione che & do-
cumentata e sono lieto dell’iniziativa del provvedi-
mento perché era veramente indispensabile. Il
provvedimento & fatto bene, ¢ fatio con consape-
volezza del compiti e responsabilith dell’ammini-
sirazione regionale, in particolare delP’Assessorato
agli Affari Generali. Avevo una riserva per quanto

concerne la dizione dell’articolo primo formulata
dalla Giunta, quando parla dell’ordinamento degli
Endi locali. Ma la riserva cade ove la Giunia accetti
la proposta della Commissione.

La riserva evidentemente era determinata dal
fatto che parlare di Enti islituzionali ¢ una cosa
complessa; servirsi di questa espressione, che & una
espressione della dottrina — perche di-enti istitu-
zionali si parla in sede dottrinaria, e non tutti sono
d’accordo sulla configurazione degli enti istituzio-
nali, sulla loro classificazione e funzione —, parlar-
ne in un provedimento legislativo mi sembrava
quanlo meno azzardato., Oltre al fatto che non ci
si poteva rinviare allo Statuto per quél che riguar-
da la competenza, in quanto lo Statuto parla di
ordinamento dei Comuni e delle Provincie. Pos-
siamo far entrare le amministrazioni di beneficen-
za ed assistenza, ma di enti istituzionali lo Statuto
non parla. Quindi ¢ una questione che avrebbe po-
tuto assumere aspeiti di una certa delicatezza ed
importanza, che ormai sono superati ove la Giunta
abbia accettato la formulazione della Commissione.
Concludo che per parte mia non trovo altro da ag-

| giungere, e sono lieto che il provvedimento sia sta-

to fatto, perché & un provedimento che soddisfa.

VINANTE: Indubbiamente il provvedimento &
opportuno e porterd senz’altro dei risultati positivi
nella complessita delle norme e della procedura per
Papprovazione dei conti consuntivi. Si sono intro-
dotle delle sanzioni di una certa entita, ed & anche
giusto perché Ia legge sia operante, perd Pintrodu-
zione di queste penalith dovrebbe anche mettere
gli Enti nella possibilith di poter ottemperare alle
disposizioni contenutle dalle leggi nei termini previ-
sti. Vedo che i termini concessi, che sono poi quelli
della legge comunale e provinciale, sono troppo
ristretti, e penso che il Consiglio dovrebbe, nell’ap-
provare questa legge, esaminare la possibilith di
allungare detli termini, chiedendo il rispetio del
provvedimento legislativo, Il fempo concesso, sia
ai tesorieri sia al Comune, per ottemperare a
quanto disposto in questo provvedimento, ¢ froppo
ristretto. Per esempio ,i due mesi concessi ai teso-
rieri, credetelo, sono senz’altro troppo esigni; ri-
spetto al Comune, per 'esame, e il tempo per sot-
toporlo alla revisine da parte dei revisori, anche ¢
troppo ristretto. Chiederei pertanto che il Consi-
glio e la Giunta accettassero di allungare i termini,
pretendendo il rispetto del provvedimento.

Giusta la inclusione nella legge delle Ammini-
strazipni Separate, perché purtroppo queste hanno
una vita un po’ shandata, e quindi credo. sia effet-
tivamente giusto che debbano seguire la disciplina
che seguono i Comuni.
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Nella nomina dei revisori, essendo inscluse le
istiluzioni di beneficenza e i consorzi dei Comuni,
vorrei chiedere all’Assessore proponenie comie ri-
solverebbe certe situazioni che si possono verifica-
re nei confronti di determinate istituzioni. Noi qui
affidiamo la nomina del collegio dei revisori al
consiglio comunale. Abbiamo istituzioni di benefi-
cenza che hanno un raggio vasto di competenza su
diversi Comuni, ¢ poirebbe succedere — effettiva-
mente ci sono di tali casi — di avere un consiglio
di amministrazione, se sard considerate alla sire-
gua di un consorzio di Comuni, composto di cinque
elementi e il collegio dei revisori di 12 o 13 elemen-
ti. Se si attribuisce a configurazione di un consor-
zio dei Comuni, dando la facolta di nominare uno
per ogni Comune partecipanle allistituzione, in
questo caso vedrei di affidare il compito di nomina
dei revisori al consiglio di amministrazione. Per-
che, fra il resto, anche se si volesse limitare al con-
siglio comunale come tale il compito di nominare
i consigiieri revisori, al consiglio dove ha sede la
direzione, non & neanche giusto, perché anche gli
altri Comuni hanno dirillo di poter prendere parie
a questa operazione di revisione dell’amminisira-
zione. Quindi vorrei chiedere all’Assessore come
intende risclvere le eventuali difficoltd che posso-
no sorgere approvando il progetto secondo la sua
stesura.

ERCKERT: Signori Consiglieri, questa legge &
molto sentila dalla Giunta Provinciale ¢ da tulli i
Comuni, perché assolutamente necessaria, siccome
la legge n. 1372 ¢ scaduta. Essa si uniforma a quel-
la legge n. 1372, che in parte contiene le norme
comuni per Papprovazione dei conti consuntivi.

Per quanto riguarda le osservazioni fatte dal
cons. Vinante, sono anch’io del parere che i termi-
ni sono lroppo brevi, e propongo che essi vengano
fissati con una data di calendario, perché & molto
meglio. Per esempio all’articole 2 divei: «i te-
sorieri degli enti indicati all'art. 1 devono rendere
il conlo entro il 30 aprile dell’anno successivo a
quello al quale il conto si riferisce ». E precisamen-
te 1 tesorieri dei Comuni sono obbligali a fare il
rendiconto, con la data del 31 gennaio, entro il feb-
braio, mentre per gli enti assistenziali questo ter-
mine ¢ di un mese pitt lungo ¢ va quindi a marzo.
Entro il 3¢ aprile tutti i tesorieri devono essere in
grado di presentare i rendiconti, e di conseguenza
anche all’art. 4 si dovrebbe fissare una data, per
esempio: « Il conto del lesoriere, completato a cura
dell’amministrazione con I'indicazione dei residui e
col conto generale del patrimonio, ¢ sottoposto dal
Capo dell’Amministrazione entro il 30 giugno all’e-
same di 3 revisori che lo effettuano enlro il 31 lu-

glio, decorso il quale il conto & comunque, sotto-
posto all’esame e deliberazione delforgano compe-
tente dell’Ente. Entro il 31 agosto il conto & tra-
smesso alla Giunta Provinciale; in caso di ritardo,
il Presidente della Giunta Provinciale vi provvede
a cura di un Commissario ». Quindi entro il 31 ago-
sto tutti i conti dovrebbero essere approvali.

All’art. 3 abbiamo, al punto ¢), tre revisori per
conto di ciascuna istituzione di assistenza. Finora
non c¢’era nessuna disposizione di legge che rego-
lava la nomina di questi. revisori, quindi si puod
lasciare cosi. Al punto d), quando si parla dei con-
sorzi di Enti Locali, abbiamo previsto, in questo
testo, che ogni ente consorziato nomini un revisore.
Ora, dato che pud essere che sette Comuni formino
un consorzio, avremo il fenomeno di sette o otto
o piu Sindaci; riterrei quindi necessario ed utile
fissare anche qui il numero dei tre revisori, da sce-
gliere fra i consiglieri del Comune capoconsorzio.
Ed anche per un altro motivo: se ci sono 7 Comu-
ni, ed ogni Comune nomina un revisore, quelli dei
Comuni non capoluogo normalmente non si presen-
tano, o ne vengono due o tre; & percid meglio che
vengano invitati i consiglieri del comune capocon-
sorzio a questa revisione, a Ioro possiamo affidare
senz’altro, secondo me, questo compito.

AllPart. 7 si dice, al secondo comma: «la
Giunta Provinciale restituisce all’'Ente il conto e
gli allegati unitamente ad una copia della delibera
munita del visto di approvazione ». Ora, qui si po-
trebbe dire che la Giunta Provinciale non ¢ compe-
tente per 'approvazione dei conti consuntivi; & una
competenza del Counsiglio di Prefettura, cioé¢ del-
Porgano giurisdizionale contabile. La dizione della
legge n. 1372 diceva: « La deliberazione dell’Am-
ministrazione tiene luogo, a tutti gli effetti, -della
decisione dell’organo di giurisdizione contabile, I1
Presidentie della Giunla Provincjale, a richiesta del-
PAmministrazione o fdegli interessati, ne rilascia at-
lestazione ». Riterrei pilt opportuno ripetere questa
dizione, anche per non avere difficolta nell’appro-
vazione della legge, perché pud nascere il dubbio
se la Giunta provinciale abbia la competenza di
approvare, perché, approvando la deliberazione,
implicitamente si approva il conto.

Fra lart. 7 ed 8 sarebbe opportuno inserire
Part. 4 della legge n. 1372, che prevede: «La deci-
sione dell’organo di giurisdizione contabile & noti-
ficata al tesoriere, in quanto porti variazioni nel ca-
rico o nel discarico, ed agli amministratori che sia-
no stati designati responsabili, per mezzo del messo
comunale, con invito a prendere cognizione, entro
30 giorni, nella segreteria dell’Ente del conto e di
tutti-i documenti che vi si riferiscono. II Capo del-
Pamministrazione, con avviso affisso per otto gior-
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mi all’albo pretorio del comune, informa il pubbli-
co dell’avvenuta deliberazione del conto e del depo-
sito di esso nell’ufficio di segreteria dell’ente, Con-
tro le decisioni dell’organc di giurisdizione conta-
bhile & ammesso ricorso alla Corle dei Conti anche
da parte di qualsiasi contribuente, ancorché non
abbia previamenie reclamato all’organo di giurisdi-
zione contabile. Nel caso che il ricorso sia predotto
dal contribuente, il termine relative decorre dal-
Iultimo giorno della pubblicazione della decisione
dell’organo di giurisdizione contabile ». Tutto que-
sto articolo, perche se lo omeftiamo non abbiameo
previsto niente. 7

- Non so se il- Consiglio lo riterrad opportuno, ma
penso che non pud nuocere inserire questo articolo,
che era gia nella Iegge vigenle. Nel resto la legge
¢ perfetta, e si pud suggerire al Consiglio senz’allro
di approvarla; solo pregherei di pensare se non
siano utili queste variazioni. Ero nella Commissio-
ne, ma siccome abbiamo ricevuto il testo al mo-
mento della convocazione, quando sono arrivato
a casa, ho studiato meglio questo problema, anche
sentendo il capo ragioniere della Provineia e il
Vice Cominissario del Governo, irovando la ncces-
sitd di quesle eventuali modifiche.

ALBERTINI: Anche da parte mia devo com-
piacermi con la slesura di questo disegno di legge,
il quale va inconiro a delle esigenze pratiche nella
approvazione dei conti consunlivi, dato che la leg-
ge gid emanata ha perso vigore. Sono state ripre-
sentate, in quesio disegno di legge, le procedure
speciali per Papprovazione dei conti consuniivi.
Cert#mente, come aveva deito anche [’Assesso-
re, sarcbbe stato forse il caso — ma quesio non
¢ che un desiderio che potra e dovra rimanere de-
siderio perché contrasia con i principi dell’ordina-
mento giuridico — di una procedura pin leggera
per i conti consuntivi anteriori al 1945.

Oggi le amminisirazioni comunali trovano pe-
sanfe la procedura dell’approvazione dei conti con-
suntivi, non per i conti dopo il 1945, ma per con-
giungersi con i conii precedenti, deliberati magari
dall’amminisirazione comunale, ma che devono cs-
sere sottoposti ai revisori dei conti e dopo venir
trasmessi alla Giunta Provinciale. Procedura che
per la contestazione di qualche lira di discarico
¢ pesanie; il valore irrisorio, la sva}utaziqne della
lira ed il tempo, hanno posto in poco interesse que-
sli conti stessi. Abbiamo conti dal 1928 in poi, o dal
1924, che giacciono ancora presso le amminisira-
zioni comunali. Ma certamente questo non sara fa-
cile introdurre, né propongo che venga inirodotlo
in questa legge, per tutie le difficolta di ordine giu-
ridico. Quindi P'inserimento della procedura slraor-
dinaria dei conti dislrulti e altro & gia qualch» cosa

itei confronti delle amministrazioni comunali. Sono
d’accordo con le osservazioni fatte da Erckert cir-
ca alcune formulazioni degli articoli, sui quali in-
terverrd nella discussione particolare. Come discus-
sione generale ho volulo proprio sottolineare que-
sto primo provvedimento in materia di ordinamen-
to dei Comuni, di compelenza regionale; & un passo

che viene a conferma delle possibilita concrete chwe

ba la Regione di ordinare una- materia delicalissi-

ma come quella dei conti consuntivi, sulla quale, -

per la tutela dei cittadini nei riguardi dell’ammini-
strazione pubblica, dobbiamo sempre vigilare ac-
curatamente. Non ¢’¢ che da augurarsi che possa
essere approvato dal Consiglio Regionale ed otle-
nere il visto dello Stato, in modo che eniri nel no-
stro ordinamento e costituisca un precedente attra-
verso il quale possiamo introdurre anche altri ordi-
namenti che sono necessari per la buona funziona-
lita del Comune e delle amministrazioni comunali,

Per gli enti comunali di assistenza, inlrodurre

Pistituto nuovo dei revisori dei conti che non era

previsio, forse ¢ anche buono, data I'importanza
che hunno assunfo adesso. Sfugge forse l'azienda
municipalizzata, soggetta alla disciplina della legge
del 1920, e per la .quale, io che ho vissulo.e vivo
Pamministrazione, non vi & che la procedura an-
cora poco chiara. Per esempio la questione dei re-
visori dei conti non & chiarita forse; chi fa ’'appro-
vazione dei conti consuntivi? E' maleria laseiata an-
cora ad una legge vecchia, che dovra essere forse
ripresa in esame dalla Regione. Importante ¢ di
raccomandare alla Giunta Regionale la materia del-
ic dichiarazioni di responsabiliti, da parte degli
amministratori, ¢ la sostituzione dell’organo di giu-
risdizione contabile con il Consiglio di Prefettura.
E evidentie che oggi, pur esistendo, ginridicamen-
tete non funziona; sulla materia dei conti che non
sono stati approvati e sui quali ¢ stata pronunciata
ia dichiarazione di responsabilith e non si & fatto
il discarico dalla deliberazione del consiglio comu-
nale, non si pronuncia la Giunta Provinciale ma
Iorgano di giurisdizione contabile, come ho -detto
altrove; ora questo organo manca. Noi abbiamo, in
Provincia di Trento, alcuni conti sui quali ¢ stata
fatta la pronuncia -di responsabiliti e non si proce-
de, in attesa di una legge o una norma dello Stato
che crei 'organo regionale di giurisdizione contabi-
le, che poirebbe anche sommare le caratteristiche di
detto organo, perche manca una parte importantis-
sima della legge comunale e provinciale per le no-
stre due Provincie, cioé la parte del contenzioso
amministrativo. Qui bisogna colmare la lacuna, e
(questa & una raccomandazione che dovra essere rac-
colta dall’Assessore nelle trattative che avra con il
Ministro competente.
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PRESIDENTE: Pongo in votazione la chiusu-
ra della discussione generale: unanimita.

Art. 1: E’ posto ai voti 'articolo 1 nella dizione
della Commissione. Unanimita.

Art. 2: All'art. 2 sono stati presentati due
-emendamenti che leggo in ordine di presentazione.
Emendamento a firma Erckert, Amonn e Albertini,
che sostituisce il primo comma con la dizione: «I
Tesorieri degli Enti indicati all’arl. 1 devono ren-
dere contlo entro il 30 aprile dell’anno successivo a
quello al quale i conlo si riferisce ».

L’aliroc emendamento dice: «I tesorieri devo-
no rendere il conto eniro lre mesi».

Pongo in votazione 1'emendamento Erkerf, A-
monn, Albertini: approvalo all’unanimita.

Cade I'alfro emendamento.

Pongo in votazione I'art. 2 cosi emendato: u-
nanimita.

Art. 3: E’ stalo presentato un emendamento a
firma Erckert, Amonn, Dalvil, che sosfituisce il
comma a): «In numero di tre per il conlo di cia-
scun consorzio del quale il Comune sia capocon-
sorzio, scegliendoli fra 1 consiglieri comunali che
nton rappresenlano il Comune in seno all’Ammini-
strazione del consorzio, qualora lo statuto del mede-
simo non provveda diversamente ».

BENEDIKTER: Ritengo giusto ¢ conveniente
di ridurre o fissare a tre il numero dei revisori per
I consorzi, nel senso che per consorzi che compren-
dono tre Comuni non possono essere rappresentati
pitt di 3 Comuni. Se il consorzio ne comprende 4,
5, 6 non possono essere tanti i revisori, perché cio
rappresenterebbe un intralcio nell’azione revisiona-
le stessa. Quindi credo che, fissando a tre il numero
dei revisori, bisogna ammettere la possibilita di
revisionare i pilt numerosi, in quanto sono i cifla-
dini di quel Comune che hanno reale interesse a
verificare la legitlimita del conto. Quindi, caso mai,
dire che i tre revisori sono scelli, se i Comuni sono
pitt di tre, dai Comuni che hanno una popolazione
pilt numerosa, in ordine decrescente, in modo che
vi sia la rappresentanza di almeno tre Comuni.
Dunque: fre revisori da scegliersi uno per ciascun
Comune in ordine di consisienza della popolazione,

VINANTE: Con questo provvedimento si arri-
va a <dare la rappresentanza ai Comuni soci.
Penso che si dovrebbe dare il diritio di partecipa-
zione al collegio a tutti i Comuni, stabilendo un

turno. Si potrebbe dire: nomina di tre revisori che
si susseguiranne a turnoc negli anni successivi. Poi
c’é un altiro fatto: si parla di capo consorzio ma,
per le istituzioni di benecficenza, se una di esse ri-
siede in un certo Comune, non esiste un capo con-
sorzio. Il capo consorzio esiste nel consorzio dei
Comuni, ma nelle altre istituzioni no. A chi ¢ defe-
rito il compilo di nominare i revisori in quei casi?
Penso che si deva lasciare al consiglio d’ammini-
strazione dell’istituzione il compito di nominare.

BENEDIKTER: Ritengo inammissibile che gli
stessi amminisiratori del comitato amministrativo
nominino i propri revisori. Sarebbe coniro un prin-
cipio generale; tradotto in seno al Consiglio comu-
nale sarebbe come se da stessa Giunta comunale
nominasse i revisori, mentre la norma di legge dice

che i revisori signo nominati dal Consiglic comu- -

nale. Si fratta poi, per i consorzi che hanno pih di
3 Comuni consorziati, di non creare un collegio
di revisori {roppo nuwmneroso, in gquanto 5-6 revisori
non potranno compiere opera spedila. Circa 'avvi-
cendamento al di sotto dell’anno non mi sembra.
Faccia la proposta, cons. Vinante.

ALBERTINI: Mi pare che sia molto difficile un
accordo, per il fatto che in quesii consorzi di piu di
tre Comunij, i revisori non possono essere pit di
tre; potrebbero essere anche 5, perd ne verrebbe
un collegio che sostituisce il consiglio d’ammini-
strazione. O si introduce il principio di nominarli
a turno in un anno, prima da alcuni Comuni e,

nell’esercizio per il bilancio consuntivo dell’an-

no successivo, da aliri che siano di altri Comuni;
oppure, per non far prevalere il capoluogo nei
confronti degli altri Comuni, perché sarebbe poco
piacevole (la questione della revisione dei conti
non deve avere ragione nella rappresentanza della
procedura amministraiiva e non conta il numero
della popolazione, ¢ il peso della responsabilita e
per questo 'abbiamo in sede di amminisirazione e
non dobbiamo farla prevalere in sede di controlo)
in caso di contrasto disporre che vengano nominati
d’ufficio. Quindi non & previsto da nessuna dispo-
sizione di legge che sia Ia Giunia Provinciale o al-
tro organo estraneo al consorzio a nominare i revi-
sori, come c¢’¢ negli alfri istituli dove vi sono enti
consorziali di rilievo ed in urto tale che non pos-
sono andare d’accordo nella nomina dei revisori.
Sara lente di tutela che nomiina i tre revisori e,
tenendo conto delle esigenze, li nominera uno in un
Comune ed uno in un altro, se non nomina eskra-
nei. Perché 1a revisione dei conli ¢ un atto che pin
adeguatamente possono compiere dei funzionari
preparati del’amminisirazione provinciale, che non
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dei cittadini presi sul posto, che mancano dei re-
quisiti; se no succede che la revisione dei conti la
fa il segretario comunale che é I'unico con una
certa esperienza in fatfo di contabilita. Quindi, o

togliamo questa norma, perché i consorzi si po-

irebbero anche lasciare via come nella legge attua-
le, se non ¢é possibile introdurre una norma precisa,
lasciando alle autoritd provinciali di disporre in
caso di contestazione la revisione dei conti, come

fanno anche adesso; o, se ¢ possibile, trovare delle

norme che possano conciliare gli interessi di pit
Comuni quando sono in corserzio. Io propongo la
soppressione.

ERCKERT: Proporrei che ogni consorzio fac-.

cia la nomina dei revisori, ed il Presidente della
Giunta Provinciale elegga tre di questi nomi.

SCOTONE: Sono molii i consorzi che hanno
numerosi Comuni che vi partecipano? Perché se
non vi fossero, o anche se fossero uno o due ed il
comitato dei revisori sara di sei o setle, non vale
la. pena di cambiare, ‘

ALBERTINI: Ogni valle ha un consorzio di
ospedali ece,

~ SCOTONI: Di molti Comuni? Perché se fos-
sero di tre Comunil...

~ ALBERTINI: Sempre superiove a tre; anche di
5, 11, 12 Comuni.

SCOTONI: Allora va bene!

ALBERTINI: In Rendena, per 1a casa di rico-
vero, ¢’é un consorzie di 22 Comuni, Per Pospedale
di Cavalese, di 11 Comuni!

PRESIDENTE: (¢ un emendamento che
sostituirebbe quello che ho gia letto, che por-
ta le stesse firme e suona cosi: « Fra i designati,
il Presidente della Giunta Provinciale ne sceglie
tre, che costituiranno il collegio dei sindaci». Lo
spirito & guesto, ma ida lettera ¢ povera; & un com-
pletamento, e la proposta pare sensata. Andiamo
avanti con gli altri articoli, intanto che lemenda-
mento viene stilato in modo migliore.

Art. 4: C’¢& un emendamento a firma Erckert,
Amonn, Dalvit, sostitutivo dell’intero articolo: « Il
conto del tesoriere, completato 2 cura del’ammini-
strazione con I’indicazione dei residui e col conto
generale del patrimonio, & sottoposto dal Capo del-
PAmminisirazione entro il 30 giugno all’esame di

tre revisori che lo effettuano entro il 31 luglio, de-
corso il quale il conto ¢, comunque, sottoposto al-
I'esame e deliberazione dell’organo competente
del’Ente. Entro il ‘31 agosto il conto & trasmesso
alla Giunta Provinciale; in caso di ritardo, il Presi-
dente della Giunta Provinciale vi provvede a mez-

zo di un commissario ».

ERCEERT: Praticamente il testo ¢ lo stesso, so-
lo che ¢ fissato due volte il termine: una volta per
Pamministrazione comunale, una volta per i revi-
sori e per la presentazione alla Giunta Provinciale.

PRESIDENTE: Pongo in votazione I'emenda-
mento che viene a formare il nuovo articolo 4 della
legge: unanimitai.

Art. 5. E’ posto ai voli Part. 5: unanimita.
Art. 6. Pongo ai voti I’'art. 6: unanimilta,

Art. 7. ¢ un emendamento che propone di so-
stituire il secondo comma con: « La deliberazione
dell’amministrazione tiene luogo, .a tutti gli effetti,
della decisione dell’organo di giurisdizione conta-
bile. Il Presidente della Giunta Provinciale, a ri-
chiesta del’Amminisirazione o degli interessati, ne
rilascia attestazione ». [’emendamento porta le fir-
me di Erckert, Dalvit, Albertini. '

ALBERTINI: Chiederei un chiarimento, tanto
perché mi sembra che non sia molto preciso quan-
to ¢ stato precisato prima. AlPart. 7 & detto: « La
Giunta Provinciale restitnisce all’ente il conto e gli
allegati unitamente ad una copia della delibera
munita del visto di approvazione ». Certamente si
intende dire il semplice visto, e non "approvazione
del conto. .

Una cosa Iapprovazione, che viene fatta
dalla Giunta Provinciale con ordinanza di appro-
vazione; un’alira cosa & il visto, che si polrebbe an-
che togliere e non fare mai, perché non porta nes-
sun elemente di responsabilitd da parte della Giun-
ta Provinciale. In alcune deliberazioni, che diven-
tano esecutive per decorrenza di termini, quelle
che vengono esposte per 15 giorni, noi poniamo un

| semplice visto; a molte invece le Prefetture non

mettono neanche il visto, perché diventano esecu-
tive per proprio conto. Quindi !a deliberazione del
conto sul quale non c¢’é dichiarazione di responsa-
bilita o sulla quale il consiglio comunale non fa
nessuna osservazione, ¢ approvala e, se non vi sono
ricorsi, & definitiva; in questo senso non occorre né
visto né approvazione, perche & definitiva, Ma non
credo che sostituisca, a tutli gli effetti, come & detto
in quellemendamento, I’atto di giurisdizione del
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competente organo, perché in quclla sede si va
quando il conto & deliberato con riserva e con del-
* le pronuncie di responsabilita; allora ¢é deferito al-
Porgano di giurisdizione contabile ed ¢ deferito con
deliberazione dell’ente, con il reclamo e la conte-
stazione e la dichiarazione di responsabilitd. Noi
abbiamo avulo dei casi nei quali abbiamo accertato
la responsabilith ed abbiamo invitalo il consiglio
comunale a deliberare la dichiarazione di respon-
sabilitha, o la dichiarazione di non responsabilita e
il non discarico della pariita conlestata, agli am-
ministratori che dovevano rispondere di quel de-
terminato conto. QQuella deliberazione fatta dal-
Pente noi Ia trasmettiamo al Consiglio di Prefeltu-
ra. Non vedo quindi questo nostro visto di appro-
vazione, che si potrebbe anche toglicre, perché guel-
T'inserimento ci introduce nel campo del contenzio-
so sul quale ¢ meglio tacere, percheé & gia pesante
la procedura normale. Se dovessimo fare una in-
novazione, dovremmo studiarla molto bene, e non
inserirla cosi improvvisamente con un emenda-
mento, perché andiamo inconiro a difficolta non
solo legali. Basterebbe togliere « la Giunla Provin-
ciale reslituisce, ecc.»; ¢ meglic lasciare impreci-
sato perche gia la legge comunale e provinciale vi
dispone con le disposizioni atinali, senza che dob-
biamo ripeterlo nela disposizione di legge pro-
posta.

BENEDIKTER: E’ giusta losservazione del
Presidente della Giunta Provinciale di Trento per
quanto concerne la natura del visto previsto al se-
condo comma, e cio¢ che non si rende proprio ne-
cessaria un’apposita disposizione di legge. Per
quanto concerne 'emendamento presentato, questo
non fa che riprodurre Part. 3 della legge statale, 1a
quale dice: « Qualora le risultanze della delibera-
zione dell’amministrazione o del commissario non
vengano contestate dal tesoriere, dagli aniministra-
fori o da qualsiasi contribuente e non contrastino
con accertamento sommario di cui ali’ultimo com-
ma . dell’articolo precedente, il conto, trascorsi tre
mesi dalla data in cui ¢ pervenuto alla Prefellura,
resta approvato in conformila delle risultanze me-
desime, salvo il disposio del 3.0 comma del pre-
sente articolo. La delilerazione dell’amministrazio-
ne tiene Iuogo, a tutli gli effetti, della decisione del
Consiglio di prefettura. 11 Prefetto, su richiesta del-
Pamministrazione o degli interessati ne rilascia at-
testazione. In caso contrario..

ALBERTINI: E’ scaduta questa legge? La 1372?

BENEDIKTER: Questa & la legge statale;
quindi tende a completare il disposto del primo
comma, e in sostanza, abbiamo un’analoga disposi-

zione al successivo art. 8, in cui per i conti consun-
tivi degli esercizi anfe 1945, al 3.0 comma diciamo
che questo conlo, se non ci sia conteslazione, si in-
{ende definitivamente approvato. Credo che possia-
mo riprodurre fino a questo punio, per una mag-
giore completezza, la legge statale, perché non en-
triamo ancora nella fese contenziosa che abbiamo
cercato di evitare con gualsiasi formula. Credo che
si possa integrare questo comima, omettendo invece
il secondo.

ERCKERT: Mi associo complelamente al pa-
rere di Benedikier; effeltivamente la legge 1372
non & pit in vigore, e quindi ¢i vuole qualche di-
sposizione che chiarisca che la deliberazione del
consiglio comunale ¢ definitiva e tiene luogo del-
Tapprovazione. Altrimenfi non avremo nessuna
norma in proposito.

ALBERTINI: Prendiamo quella del 19281

ERCKERT: Non vale; per questo deve valere
P’altra disposizione, & piil difficile ed ¢ piu formale.
Ritengo necessaria I'introduzione dell’alucolo ri-
spettivo della legge 1372. '

PRESIDENTE: H secondo capoverso, cio¢ «la

Giunta provinciale restiluisce all’Ente il conto...»,

- resta o non resta?

BENEDIKTER: Viene soppresso.
PRESIDENTE: E Fultimo comma?

BENEDIKTER: Resta quello della Commis-
sione.

PRESIDENTE: Allora pongo in votazione l'e-
mendamento al secondo comma presentato da Ifr-
ckert, Dalvit, Albertini, testé letio: unanimita.

Pongo in votazione 'art. 7, di cui il primo com-
ma resta quello della Giunta, il secondo ¢ guello
emendato, il terzo ¢ qucllo della Commissione:
unanimitéa.

C'¢ la proposta della creazione del nuovo ar-
ticolo da inserire fra Part, 7 ¢ l'art. & a firma
Erclkert, Amonn, Dalvil. L’articolo suona cosi: « La
decisione dell’organo di giurisdizione contabile &
notificala al tesoriere, in quanto porti variazioni
nel carico o nel discarico, ed agli amministratori
che siano stati designati responsabili, per mezzo
del miesso comunale con invito a prendere cogni--
zione, entro irenta gicrni, nella segreleria dell’En-
te, del conto e di tutti i docwmenti che vi si riferi-
scono,
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Il capo delPamministrazione, con avviso affisso
per otto giorni all’albo pretorio del Comune, infor-
ma il pubblico dell’avvenuta deliberazione sul con-
to e del deposito di esso nel’ufficio di segreteria
deii’Ente.

Conltro le decisioni dell’organo di giurisdizione
contabile & ammesso ricorso alla Corte dei Conti
anche da parte di qualsiasi contribuente, sncorcheé
. non abbia previamente reclamato all’organo di giu-

risdizione contabile.

Nel caso che il ricorso sia prodotio dal con-
tribuente, il termine relativo decorre dallultimo
giorno della pubblicazione della decisione dell’or-
gano di giurisdizione contabile ».

BENEDIKTER: Per.avere una legge veramente
completé ed organica, senz'altro necessiterebbe
"comprendere anche una disposizione che concerna
la fase giurisdizionale. Questo sarebbe desiderabile
quanto mai, ma purtroppo nella delimifazione del-
le competenze fra la Regione ¢ lo Stato non ci é
data questa potesta legislativa in materia conten-
ziosa e quindi, per poter arrivare all’emanazione
di una legge regionale che facilili la resa di questi
conti consuntivi per il passato e per il futuro — e
come sappianito nella gran maggioranza dei casi
non sorge contestazione — dobbiamo limitarci alla
fase amministrativa. Percid abbiamo accuratamen-
te cercato di non varcare questo limite, e credo che
questo nuovo articolo, come proposto, sia giad una
regola, sia gid anche procedura formale della fase
contenziosa, o di una parte della fase contenziosa.
Ritengo che non rientri nell’ambito di questa legge,

della nostra competenza, la quale si limita a rego-

lare la fase amministrativa.

ERCEKERT: L’Assessore Benedikter puo aver
ragione fino a un certo punto ,ma qui non si tratta
di una decisione in sede giurisdizionale; qui si dice
in poche parole che cosa si fa se ¢’¢ una contesia-
zione per la decisione. Non entra pin nella nostra
competenza, ma, d’aliro canto, se manca questo
articolo, che cosa succede se viene contestato un
conto? Rimane sospeso e non si sa che cosa fare,
perché la legge 1372 non ¢ in vigore e la legge nor-
male non prevede questi casi.

ALBERTINI: Era la richiesta che ho fatio pri-
ma; evidentemente oggi manca 'organo per stabi-
lire questa proposta con legge ordinaria e dal no-
stro Statuto, e quindi, finché manca I'organo, non
possiamo legiferare su cio cui deve altenersi que-
sto organo; oggi dobbiamo attenerci alla legge del
’34 percheé queste disposizioni sono contenute at-
tualmente nella legge dello Stato. Evidentemente &

una mancanza cui dovremo ovviare, creando l'or-
gano stesso, ma ¢ competenza dello Stato disper-
nc il sorgere ed anche il funzionamenlo, tenen-
dosi alle disposizieni. Sono d’accordo con I’Asses-
sore che I'introduzione potrebbe portare una remo-
ra nell’approvazione dela legge e al beneficio per il
gquale chiediamo che essa venga approvata; & me-
glio appunto sospendere o ritirare.

CONSIGLIERE: Ritiriamo!

ERCKERT: Se il Consiglio ¢ dell’opinione che
sia meglio non inserirlo sono senz’altro d’accorde
di ritirarlo; soltanto che venga discusso.

BENEDIKTER: Credo che il Consiglio Regio-
nale dovra farsi promotore della sollecita emana-
zione ed attuazione dell’art. 78 dello Statuto, cioé
della legge ordinaria dello Stato che regola la giu-.
slizia amministrativa nella Regione. Avevanio un
progetto nel 1949; che & stato esaminato anche in
sede di Commissione paritetica per lIe Norme di
Attuazione, ma non si & arrivati alla fase conclu-
siva. Vorrei dire che, anche a prescindere dalla
competenza della disciplina dell’organo giurisdizio-
nale contabile, dal lato pratico non avrebbe nessun
senso, in quanto I'organo giurisdizionale contabile
previsto dalla legge oggi vigente, non funziona pil
in Regione. Quando, con legge ordinaria della Re-
pubblica, sard regolato Porgano per il futuro, al-
lora saranno comprese anche queste norme proce-
durali; ma queste nosire norme, anche se compre-
se nella legge regionale ed entrate in vigore, non
regolerebbero il funzionamento di un organo, in
quanto esso praticamente non esiste pitl. Ci trovia-

‘mo quindi in una situazione non normale, in cui

manchiamo di questa giurisdizione contabile.

ERCKERT: Volevo solo dire che guesto orga-
no di giurisdizione contabile esisic, perche il Con-
siglio di Prefettura ¢ stato ricoslituito, ma non fun-
ziona perché non & stata presentata ancora neanche
una pratica.

PRESIDENTE: Ritiralo Pemendamento, pro-
seguiamao.

Art. 8. E’ poslo ai voli PPart. 8: unanimita,
Art, 9. E’ posto ai voti 'arl. 9: unanimita,

Art. 10, E’ posto ai voti I'arl, 10: maggioranza,
1 astenuto. '

Art. 11. E’ posto ai voli Parl. 11: unanimita.

Art, 12, B’ posto ai voli Parl. 12; unanimita,
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Art, 13. E’ posto ai voti Part. 13; unanimita.
Torniamo all’art. 3,

ODORIZZI: Dellart. 3, come dal festo che ho
~ elaborato, non sono molto soddisfatto, ma ad ogni
modo lo propongo cosi. Si poirebbe lasciare la let-
lera « d», e si potrebbe aggiungere: « Se il consor-
zio & composto di pitt di tre' Comuni, il numero dei
revisori dei conti sara di tre membri, che il Presi-
dente della Giunla Provinciale scegliera fra le per-
sone designate dai singoli Comuni consorziati. Nel-
le nomine degli anni successivi sard adottato il cri-
‘terio delP’avvicendamento, per dar modo ai Comu-
ni di avere a turno regolare il loro rappresentanie
nel collegio dei revisori». Quesfo era il concetto
La forma pero non ¢ molio fecnica.

PRESIDENTE: Pongo in votazione I’ aggiunta
all’art. 3, come letta testé dal Presidente della Giun-
ta Regionale, e firmata anche da Benedikter e Sa-
muelli: unanimiti.

Pongo in votazione I'articolo completo: unani-
mita.

Passiamo alla volazione segreta. (Segue vota-
zione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 42 votanti; 40 si, T no,
1 scheda nulla.

La seduta & tolta. Si"riprende domani alle
ore 9.30. '

(ore 14.30). '_

p—






