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PRESIDENTE: Avv. Riccardo Rosa,

VICE PRESIDENTE: Dott. Silvie Magnago.
Ore 10.20, h

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello no-
minale, '

STOETTER (Segretario, SV.P): (fa 0’ appello
nominale). . ' ‘ :

PRESIDENTR:
di ieri,

Processo verbale della seduia

PRUNER (Segretario, P.P.T.T.): (legge il pro-
cesso verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al verbale? Il ver-
bale & approvato.
Comunicazioni: & stato gia distribuito il voto

concernente provvedimenti a favore degli insegnan--

ti altoatesini.
Interpellanza del cons, Defant sul concorso per
la ricostruzione dell’Albergo Regina di Levico.
Interpellanza del cons. Defant circa la sifua-
zione degli emigrati nel Cile.

Interpellanza del cons. Defant in merifo alla

Commissione per le Norme di Attuazione.
Interpellanza del cons. Defant riguardante il

Cembra.

A questo punto vorrei comunicare gli intendi-
menti della Presidenza circa lo svolgimento dei
lavori. Proporrei di meltere all’ Ordine del giorno,
perche venga traitata immediatamente, la propo-
sta di legge sulle Terme di Merano. Successiva-
mente, non appena pervenuta la relazione, pro-
porrei di discutere la legge sulle Casse Ammalati;
inolire proporrei I’ inserimentd del progetio di leg-
ge concernente il quarto provvedimento di super-
contribuzioni, e del voto dianzi ageennato, riman-
dando eventualmenie quello che non si arriva a
tfare — e comungque la legge sul Servizio Antincendi
- — alla seduta ordinaria che si deve tenere la prima
settimana di luglio e che verrebbe gid fissata per
il 6 luglio. Faccio distribuire le schede per 1'in-
serimento all’ Ordine del giorno del disegno di leg-
ge per le Terme di Merano.

(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: votanti 26; 24 favorevoli,
2 contrari: la proposta & accettata.

Si inizia la discussione sul progetto di legge:
« Partecipazione della Regione alla costituzione
della societd per lo walorizzazione e lo sfrutta-
mento delle acque radioatiive di Merano ». :

La parola all’Assessore per la lettura della re-
lazione di Giunta,

BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
cio e Turismo): (legge la relazione).

PRESIDENTE: Lettura della relazione della
Commissione all’ Industria.

GELPI (T).C.): (legge la relazione della Com-
missione all’ Industria, Commercio e Turismo).

PRESIDENTE: Letitura della relazione della
Commissione alle Finanze.
AMONN (8.V.P.): (legge la relazione della

Commissione legislativa alle Finanze).

.PRESIDENTE: E’ aperta la discussione gene-
rale. La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.C.L): -Solo per dire che sono d’ ac-

cordo, in linea di massima, con il progetto di legge
problema della distillazione della grappa in Val di |

che viene presentato, perche, come abbiamo richie-
sto pill volte nel passato, finalmente si arriva alla
impostazione della soluzione di quesio importante
problema, e si imposta secondo una profonda e
larga aspirazione della cilfadinanza meranese. Se
vi ricordate, in occasione della discussione sulle
supercontribuzioni del comune di Merano, 2 stato
fatlo cenno da parte di parecchi Consiglieri a que-
sto problema, richiedendo che finalmente la Regio-'
ne si muovesse per dare il proprio contributo alla
soluzione del problema stesso, tanté pid che da
anni si & parlato dei contributi dello Stato, della
buona volontd di persone, degli enti locali, e quindi
chi rimaneva indietro era effettivamente la Re-
gione, o meglio la Giunta Regionale. Fortuna che
¢’ e stalo un termine che ha portato la Giunta Re-
gionale a varare. finalmente un disegno di legge,
il termine della fine di questo mese; alirimenti, se
fosse siato superato detto fermine, il contributo
dello Stato sarebbe decaduto, praticamente. Quindi
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mi pare di rilevare che questo dovrebbe servirci
coine esperienza per divenfare pil solleciti. Con-
vengo sul lento e filirato e ponderaio esame dei
problemi, ma & mai possibile che per giungere alla
soluzione proposta — molto semplice, la pill con-
-venienie secondo me — dalla Giunia Regionale, si
debbano attendere degli anni? Cosa ha portato a
questo eccessivamente lento e filirato e ponderato
esame? Sono ragioni di convenienza, o di convi-
venza nell’interno della Giunia Regionale? A mio
modesto parere si sarebbe poiuto giungere alla so-
luzione che ci & stata oggi prospettata per lo me-
ne un anno prima. Nel contempo sono dell’ avvi-
so, malgrado da qualche parie st sostenga il con-
trario, che il disegno di legge presentato dai col-
leghi Caminiti e Paris, pur non condividendolo io
stesso, in guanto dd la mia preferenza al disegno
di legge della Giunta Regionale e alla soluzione
che questo disegno di legge prospetta, pur fuitavia
ritengo che sia doveroso ricomoscere che q{xesto
disegno di legge ha per lo meno dato un aiuto per
poriare all’ atienzione del Consiglio Regionale, con
pitt vigore, il problema della costituzione di que-
sta Societa, '

Questa & un’ osservazione di massima che mi
sento di fare di fronte al! disegno di legge della
Giunta Regionale, che accetto. Perd penso che il
disegno di legge dovrebbe essere modificato in
guesto senso, Anzitutfo il prossimo statuto della
societd dovrebbe essere esaminato dal Consiglio
Regionale: ¢’ un precedente per guanto riguarda
la partecipazione all'’Ente Fiera di Bolzano dove
nella legge c¢’& un articolo che stabilisce che 1o
Statuto della Societd venga approvato dal Consiglio
Regionale. Penso che alirettanto debba essere fatto
in questa occasione. Penso inolitre che non sarebbe
male inserire un articolo che fissi per i rappre-
sentanti della Regione in questa costituenda societd
un maggiore impegno a rendere noto annualmente
I'andamento degli affari dell’ attivita di questa so-
cieth, Che cosa avviene in pratica? Che la Regione
ha nominato nel corso di questi anni diversi rap-
presentanii in enti societd, e cosi via, ma i1 Con-
siglio Regionale non viene mai informato, alla fine
dell’ anno, 0 in un certo pericdo, almeno generica-
mente, della attivitdk di guesti enti e di queste
societd nelle quali si vede la partecipazione della
Regione. Quindi bisognerebbe inirodurre forse un
_criterio nuovo nelle leggi che portano la parteci-
pazione della Regione ad enii e societd, o comun-
que che vedono rappresentanti della Regione in
enti o societd, il criterio nuovo di impegnare questi
rappresentanti a rendere nota annualmente 1’ atti-
vitd di questi enti e societd attraverso una rela-
zione, e cid da parte di coloro che sono membri

del consiglio di amministrazione o che sono mem-
bri degli organi di conirollo. E a gquesto riguardo
penso di presentare alcuni emendamenti che san-
ciscono questa proposta.

Non sono molto sicuro, ma pongo qui questo
concetto, attendendo una risposta: all’ art. 3, primo
comma, si dice che il valore di questo diritto di
concessione deve essere valutato all’interno della
societd ira i partecipanti della Regione, dello Stato,
e degli enti che partecipano alla societd. Non so
se, dal momento che si attribuisce un valore a un
diritto della Regione, non convenga al momento
opportuno sentire anche il Consiglio Regionale a
questo riguardo, e quindi se si accedesse a questo
concetto bisognerebbe che I’ art. 3 venisse modi-
ficato nel senso di inserire I’ aggiunta: « sentito il
Consiglio Regionale ». Non sono sicuro di questa
cosa, la pongo qui perche eventualmente mi si dia
una risposta e mi si convinca del conirario.

DEFANT (P.P.T.T.): In linea di massima si
pud anche essere 4’ accordo sulla legge. Ora non
ho molta competenza ma, come abbiamo sentito,
penso che si deva procedere con la massima cau-
tela. Gia nell'epoca trascorsa durante il regime
fascista circolavanb delle barzellette molto interes-
santi su quelle acque, di analisi fatte, ecc. E’ meglio
non parlarne ... Non & psicologicamente il momen-
to piti adatto per fare dello spirito a buon mercato,
certo & che se un intervento deve essere fatto,
tale intervenio deve essere massiccio, sia nell’ ac-
qguisto dello stabile, dei terreni, sia nella prepa-
razione del servizio di propaganda. Ora la domanda
che si pone il Consiglio & questa: & la Regione nelle
condizioni di afirontare uno stabilimento industria-
le di questo genere? Perche si tratta di uno sia-
bilimento industriale. Lo Stato? Ma qui si parla di
conferimento alla Regione, ed ora mettiamo i
punti sugli «i». Se lo Stato si assume questo com-
pito, ben venga lo Stato! Non & la sede questa di
criticare lo Stato, ci sarebbe il Parlamento semmai.
Lo Stato interviene, lo ha promesso, con uno stan-
ziamento di 600 milioni per dare il via ai lavori. Ma
la Regione qui, nell’art. 2, vuole entrare nella societa
conferendo alla stessa una parte del capitale. Ora,
il conferimento della Regione mi sembra un po’
meschino: la Regione dovrebbe capitalizzare i di-
riiti di concessione delle acque radioattive (legge).
Cioé la Regione interviene soltanto, finora, capita-
lizzando questo diritto di concessione! Qra, guale
significato pud avere 1 intervento della Regione

" relativo al conferimento di capitale? Solo la pre-

senza del rappresentante regionale! Capisco be-
nissimo che un’ opera del genere pud essere fatta
solo dallo Stato, che dispone di liquidi di bilancio
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di gran lunga superiori ai nostri, ma desidererei,
dal momento che la Regione diventerd azionista
di guesta socield, che il conferimento fosse pil
gsolido e concreto, in modo da poter dire che la
voqé dei rappresentanti della Regione in seng a
questa societd viene ascoltata, perché si tratta di
portare dei fondi ad un’ opera che alla fine verra
a costare, forse di pid, sul miliardo e mezzo o due
miliardi. Non sappiamo quanto ancora, si {ratta
di un’opera colossale, che sentiremo solo quando
st tratterd di lanciarla sul mercato europeo. Ed al-
lora 1’ attivitd di propaganda dovra essere adeguata
e proporzionata all'investimento di capitale che
andiamo facendo. Si tratta di un’industria di cura,
¢ vediamo nel nostro caso quanto costa la propagan-
da di un’industria di cura. Si tratta di decine di mi-
lioni, qualche wvolia arriva al 409% degli introiti.
Ora io domande: la Regione & disposta a dare i
fondi per effettuare la propaganda dello sfrutia-
mento, oppure si arrestera di fronte alle prime dif-
ficoltd finanziarie? Perché se il Consiglio prende
veramente visione di c¢id che facciamo, di cid
che lo Stato e Ia Regione hanno intenzione
di fare, bisogna anche rendersi conto che trat-
tasi di un’opera che supera di gran Iunga
tutto cid che & stato fafto finora nel Trentino - Alto
Adige. Ed ho timore che ad un certo momento si
arresti i} flusso del denaro e I’ opera rimanga a
metd. Su questo non abblamo sentito nulla; abbia-
mo sentito che interverra la Regione, che proba-
bilmente interverrd la Provincia, che c¢’& gid il
Consorzio di Merano-Terme che dard un contri-
buto con un conferimento di capitale, comungque
una cosa insignificante di fronte alla grandiosita
del complesso. E' da augurarsi che i rappresen-
tanti regionali facciano verso lo Stato un’ opera di
persuasione e di convinzione affincheé questo inten-
dimento ed investimento venga portato a termine
con i criteri e le necessitd inerenti ad un’ iniziativa
di questo genere, perche le iniziative sono formi-
dabili e le difficolid sono grandi.

Si parlava di quaitro stagioni; per creare una
clientela occorrono da 10 a 15 anni; e per porre
lo stabilimento in condizioni di lavorare a pareggio
ci vogliono anche 15 anni, ed in 15 anni questa
societdh dovrad spendere centinaia di milioni per la
propaganda; I’investimento di capitale & ancora la
parte pin piccola, il resto, quello che segue, 2 im-
pressionante. Si deve mettere in chiaro che se la
Kegione entra deve entrare non come socio di capi-
tale, almeno come agente stimolatore dello Stato,
e non so se in sede di Parlamento centrale si sono
resi conto di queste difficoltd. Va bene che lo Stato
ha una catena di stazioni similari, per cui I’ avanzo
di una pud anche concorrere a coprire il disavanzo

di un’altra, ma non ¢i si metta in testa che con
un miliardo si pud arrivare al compimento dell’ o-
pera! Si parla nella relazione dell’ acquisto del
terreno e dell’ edificio del Meranerhof; solo questo
¢ un investimento formidabile! Poi si tratta di co-
struire un impiauto alberghiero, di costruire un
impianto terapeutico. Abbiame visto adesso il caso
di Levico, che pure & di proporzioni minori, eppure
non sappiamo 1a spesa fin quando non sari costrui-
to! E pensate che la propaganda per questa stazione
di cura & gia fatta ed ha decine di anni di vita
dietro a sé, e non si tratta che di far conoscere alla
clientela che & stato rinnovato. Nel caso di Merano
si tratta invece di lanciare uno stabilimento com-
pletamente nuovo, che sara fatto almeno sul livello
degli alberghi di prima categoria e che 2 quindi
bisognoso di poderosi interventi finanziari, anche
dopo che sara costruito. ‘

Poivolevo un' ulteriore chiarificazione da parte
dell’Assessore: che cosa intende fare il rappre-
sentante della Regione in seno al Consiglio d’ am-
ministrazione di questa societh? I conferimento
@ irrisorio! Non so, lo Stato accetterad perche la
sede legale e la sede geografica & nella Regione,
ma dal punto di vista capitale & niente. Perch2 in
fondo chi opera e finanzia tutto, chi porta avanti
tutia la faccenda, & lo Stato; noi, e anche il Con-
sorzio Terme di Merano, possiamo fare poco. Quin-
di vorrei un chiarimento su questo punto, che &
un punto essenziale: che cosa intende fare il rap-
presentante della Regione in seno al Consiglio di
Amministrazione; se la Regione intende conferire
ulteriormente il capitale; se il rappresentante della
Regione in seno alla societd intende stimolare lo
Stato mettendolo di fronte alle necessitd e diffi-
coltd che lo Stato siesso dovrd superare, Su questi
pun'ti in sede di Commissione alle Finanze non
abbiamo sentito una parola.

AMONN (S.V.P.): In via di massima credo che
tutti gli oratori si esprimeranno in senso favore-
vole alla partecipazione della Regione alle Terme
radioattive di Merano. Io vorrei prendere la parola
perche proprio il nosiro partiio & stato accusato
del ritardo nelle trattative, menire leggendo i gior-
nali si apprende che i rappresentanti di Merano,
e proprio quelli di lingua tedesca, hanno votato gia
due volte un ordine del giorno, appoggiando in
pieno Y iniziativa che & partita anni fa dal Con-
sorzio Terme di Merano, iniziativa appoggiata cal-
damente anche dal Comune di Merano. Credo che
il Comune di Merano partecipi con i 3/{ al Con-
sorzio, e sono riusciti ad avere per cinquant’ anni
la concessione dallo Stato, quando era ancora com-
petenza dello Stato il dare la concessione. Erano
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tutti d’ accordo sulla necessitd di sviluppo di gue-
ste terme, a beneficio di futta la popolazione. Non
‘credo che, come 2 stato accennato nell’ uliimo
congresso a Bolzano, le terme dovrebbero andare
a vaniaggio. soltanto del gruppo etnico italiano,
bensl a vantaggio di tutta la popolazione, e percid
noi, come Consiglieri regionali, dobbiamo difen-
dere tutta la popolazione, Molti interessati chie-
sero di poter allacciarsi alle terme radioattive.
“Al nostro primo ineontro a Roma, il Ministro si
era espresso in un altro senso, dichiarando chiara-
mente che lo Stato era disposio a mettere a dispo-
sizione larghil mezzi per cosiruire una casa di cura
presso le Terme radioattive, ma che non era inten-
zionato a portare 1’ acqua a Merano solo per poter
allacciare gli alberghi a queste Terme radioatiive,
Insomma un programma, come gia realizzato a
Montecatini, con acque termoclimatiche che appar-
tengano alle Stato.

Cost cade anche, in larga misura, la preoccu-

pazione del cons. Defant, perche con questo orien-
tamento lo Stato ha dichiarato apertamenie che
fard una lunga e vasta propaganda a favore delle

. Terme radioattive, in quanto vede questo stabili-
mento inserito in una catena di stabilimenti gia

gestiti dallo Stato. Percid lo Stato vuole riservarsi
anche in futuro la maggioranza nel Consiglio di
amministrazione. Anche qui, mediante trattative,
siamo riusciti a chiarire, ed il Ministro ci ha dato
assicurazione che il Consiglio d'amminisirazione
sara composto di guattro membri del governo e
di tre membri degli enti locali; cioe la nostra par-
tecipazione al Consiglio di amministrazione si avvi-
cina quasi alla metd. Questo & certamente un con-
senso; la partecipazione degli Enti locali dovrebbe
essere tutelata non solo in raffronto al capitale che
i singoli enti portano, ma in confronio alla neces-
sita di essere rappresentati in un organo cosi
importante per il futuro. Non vorrei adesso anti-
cipare le dichiarazioni dell’Assessore Berlanda, che
fard ceriamente una relazione sulie f{rattative, ma
certo era nostro compito irattare con il Governo
su alcuni argomenti che era necessarissimo chia-
rire. Per primo era da chiarire se la partecipa-
zione della Regione e del Consorzio terme  radio-
attive di Merano poteva gia essere valutata al prin-
¢ipio con una certa somma. Qui siamo riuscili
a convincere il Ministro (non =o0lo il Ministro Va-
noni ha trattato, ma era presente anche il Ministro
Tremelloni), ed i due Ministri hanno aderito al
concetto che la valutazione della partecipazione
‘sard fatta con un arbitrato, cosicche. il Consorzio
terme radioattive di Merano pud difendere il pro-
prio diritto e pud valutare-al prezzo odierno quello
che porta di reale nella societd, cio2 il frutto di

anni di lavoro ed anche 1’importo di spese gi2
anticipate in larga misura. Poi siamo riusciti, e i
Signori lo possono vedere ora nella legge, ad otte-
nere che il Governo aderisca, e questo & uno dei
progressi pill essenziali, a prevedere un allaccia-
mento per gli alberghi gia esistenti, Questo certo
tranquillizzerd gli albergatori che gid da lunghi
anni svolgono la loro attivith a Merano, e anche
quelli che con grandi sacrifici e larghi mezzi stanno
cosiruendo o hanno costraito in questi ultimi mesi
alberghi di allo valore avendo davanti a s& una

© grande fiducia nell’ avvenire di Merano. Tali trat-

tative si svolsero pensando soprattutto al fufuro,
perch® puo darsi che guesto importo di 60¢ milioni
non basti per costruire un palazzo da meétitere a
disposizione degli ospiti che si recano a Merano, in
quanto noi dobbiamo essere consci che Merano sa-
rd in concorrenza con luoghi di cura di fama mon-
diale, come Bad-Gastein. In questo caso 1 edificio
deve essere talmente decoroso e ampio da conce-
dere ai clienti tutte le cure che ocecorrono prima
e dopo il bagno. Anche questo & stato assicurato
dal Governo, ciod che il palazzo, che dovrebbe es-
sere erelto sul terrenc dell’ ex-Meranerhof, sara
decoroso e incontrerd il favore degli ospiti che,
speriamo, verranno a passare a Merano alcune
settimane, come di solifo & prescritto per quella
cura. I1 Ministro ci ha fatio sapere che il Governo
& infenzionato ad incrementare il luogo di cura di
Merano in modo da poter essere messo accanio
decorosamente alle terme, che sono state proprio
regli ultimi anni migliorate e che hahno una fama
mondiale pari a Montecatini, ecc. Con tutto questo
jo devo anche accennare a certi tentativi fatti per-
che I’importo previsto dallo Stato tramite 1’ art. 66
passi alla Regione, ma il Governo ha dicHiarato
apertamente che non & previsto il passaggio del
fondo ammesso in discussione nel bilancio tra-
mite 1’art, 60; il Governc & intenzionato ad esa-
minare anche in futuro le necessitd finanziarie di
Merano, per incrementare una iniziativa che da
noi tutti deve essere appoggiata, perche un luogo
di cura come Merano certamente merita di esserc
valorizzato, visto che climaticamente & uno dei mi-
ghori e uno di quelli che aveva gia una fama, fama
che certamente cresceri. '

MITOLO (M.S1): Con la presentazione di que-
sto disegno di legge da parte della Giunta Regio-
nale, si affronta quello che per la cittd di Merano
costituisce non solo una problema, ma addirittura
una speranza di risurrezione come cittd climatica,
nota come tale in tutto iI mondo. Credo  che noi
¢i troveremo pili 0 meno tutti d’ accordo nell’ ap-
.poggiare guesta inizialiva, per lo scopo al quale
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tende. Pertanto non vale neanche la pena di spre-
care parole per illustrare il signiﬁcato 0 il valore
della nostra iniziativa. I problema che mi si pre-
senta nell’ esaminare questa iniziativa & natural-
mente ed esclusivamente giuridico. Ho visto che
si vuole risolvere quesio problema attraversa la
costituzione di una societd ed attraverso la nostra
partecipazione con il conferimento di un capitale
che & costituito dalla concessione di un diritto di
sfruttamento, e solo in caso eventuale da un con-
ferimento di capitale. Ora mi pare che il conferi-
mento di quesio diritto di sfruttare le acque mi-
nerarie non sia una disponibilitd della Regione,
perche il diritto di sfruttamento delle acque radio-
attive di Merano, come & noto, fu concesso con
apposito decreto ministeriale ancoga nel 1946 al

Consorzio, costifuito dal Comune di Merano e dalla

Azienda di cura, soggiorno e turismo. Ora mi do-
mando: dal momento che Questo diritio, che que-
sta concessione & gia entrata nella sfera di dispo-
nibilitd del Consorzio Terme di Merdno per la du-
rata di 50 anni come pud la Regione oggi dire che
~questo diritto & essa che lo conferisce? Questo di-
ritto sard conferito semmai dal Consorzic Terme
radioattive di Merano, se, come & certo, entreri a
far parte della costituenda societd. Di questo pro-
blema non ho trovato cenno nella relazione della
Giunta Regionale. Quindi lo pongo qui, in sede di
discussione generale, e chiedo che venga chiarito.
Intanto, per quanto mi riguarda, dichiaro che non
vedo come possa essere superata questa questione,
se non con il trasformare il modo di partecipa-
zione, la forma di partecipazione della Regione,
ottenendo cio2 che la Regione, anzich? attraverso
il conferimento di questa concessione — di cui
essa non pud disporre in quanto & gid stata at-
tribuita da ben 8 anni al Consorzio Terme di Me-
rano — partecipi alla formazione della societd con
un conferimento di capitale vero e proprio, da sta-
bilire dal Consiglio Regionale, e che, secondo il mio
punto di vista, non dovrebbe essere inferiore a
quello dello Stato. Conferisca ciog, la Regione, alla
costituzione di questa societd, non il diritio di
concessione, per le ragioni che ho detto, ma un
capitale che non sia inferiore ai 600 milioni gia
slanziati dallo Stato. Sara il Consorzio Terme ra-
dioattive, costituito dal Comune di Merano e dalla
Azienda di soggiorno e turismo di Merano, che
nelia partecipazione a questa societd potra confe-
rire, come capitale da valutarsi nella forma indi-
cata dall’ art. 3 del disegno di legge della Giunia,
il diritto di concessione, al quale non mi risulta
che abbia fino ad oggi rinunciato. Penso che que-

slo disegno di legge debla essere modificato, a me- )

no che la Giunta non mi dia dei chiarimenti che

valgano a superare il problema giuridico che ho
posto. Per quanto riguarda 1 iniziativa, essa mi
trova pienamente consenzienie e favorevole,

CAMINITI (P.5.D.1.): Forse, se il sindaco Haller
di Merano, che & stato in quella citth per 28 anni,
e che nel 1850 prepard il primo schema di rego-
lamento per la Commissione dei forestieri di Me-
rano, potesse avere in qualche modo nozione dei
nostri lavori e soprattutto delle confusioni a cui
arriviamo, si meraviglierebbe certamente, perche
egli ha dimostrato di capire a fondo fin da allora,
un secolo fa, le possibilitd di sviluppo sul piano
del turismo della cittd di Merano, perche fu colui
che si preoccupd di dotare quella citta di un orga-
nismo che cercasse di puntualizzare e sviluppare
e risolvere i problemi inerenti a questa nuova for-
ma di attivith economica che oggi sta diventando
veramente imponente e che si chiama turismo;
turismo che non & soitanfo forma di viaggio, ma
che per molti aspeiti e in molii casi si configura
in attivitd terapeutiche vere e proprie. Abbiamo
in Europa delle cittd, dei centri di turismo e di
cura, che hanno sublio un costante ineremento, e
Merano & certamente fra questi, anche se fino
adesso incerte sono state le valutazioni sulla effi-
cacia e sulla bontd delle cure stesse. Cure che per
Merano vanno viste sotto un aspetto duplice:
quello climatico e quello delle cure radioattive;
aspetto duplice che dovremmo considerare riunito
sotto il profilo della radioattivith del terreno me-
ranese, radioattivita che era stata individuata cosi,
per istinto, dal dott. Tappeiner, famoso -medico
meranese che fece costruire la non meno famosa
« passeggiata Tappeiner »; radioattivitd del terre-
no che oggi, dopo il classico esperimento, viene
ad essere confermata atiraverso il risultato di espe-
rienze di gabinetto, esperienze scientifiche, e viene
confermata ufficialmente dai nosiri maggiori rap-
presentanti in questo campo.

Ora il problema delle terme radioattive di Me-
rano si pone su due basi: quello tecnico-finanziario
€ quello giuridico. E' da considerare che tuiti e
due questi problemi hanno avuto uno sviluppo nel
quale la politica ha fatto il suo gioco. Ne parle-
remo brevemente, ;

Il cons. Mitole ha affacciato una tesi che peral-
iro era stata sostenuta anche da un consigliere
comunale meranese, se non erro dal cons. Montali,
che la fece oggeito di una sua aperta critica sulla
stampa, nella quale futto il Consiglio Regionale &
siato considerato come un complesso di imme-
mori, se non di dementi. La tesi del cons. Mitolo
non mi sembra del tutto accettabile, in linea di
diritto, perché se & vero che c’t stata una conces-
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. sione da parte del Ministero del Tesoro a favore
del Consorzio Terme. radioattive di Merano, & al-
trettanto vero che, iratiandosi di un atto ammi-
nistrativo, esso non pud essere considerato ope-
rante ove una successiva legge costituzionale, come
& 1p Statuto della Regione, abbia disposto ‘diver-
samente, e cid & tanto vero che proprio il Mini-
stero del Tesoro ha richiesto la decisione del Con-
* siglio Regionale. Credetemi, se noi oggi stiamo di-
scutendo questo, se per circa due anni si @
detto: diamo o non diamo, vogliamo seicento
milioni, o quattro, diamo allo Stato o alla So-
cieta, e tutto quello che si & detto e fatto per arri-
vare a questo progeito di legge, & perché il Minisiro
del Tesoro ha precisato: io ho bisogno della con-
"cessione chiara ed esplicita dell’ organo regionale,
che mi dica che le acque radioatiive di Merano

s0Nno concesse in uso per un numero di anni < x»

allo Stato o alla societd, ma che comungue sia la
espressione della volontd di questo Organo regio-
nale. Se il Tesoro ha fatto questa richiesta, eviden-
temente 1'ha fatta perché ha ritenuto che il de-
creto emanato a suo tempo dal Ministro del Tesoro
doveva considerarsi superato. Se fosse stata accet-
tabile e valida la tesi del consigliere comunale
Montali, che ¢i ha con31derat1 tutti degli addormen-
tatl

MITOLO (M.S.I): No!

CAMINITI (P.S.D.L): Si, cosi ha detito nell’ ar-
ticolo pubblicato sulla stampa, se vuoi te lo leggo,
o ho qui..

MITOLO (M.S.1.).: Ce 1’ho anch’io...

CAMINITI (P.S.D.1.): Se fosse stata valida que-
sta tesi, che ci considera come Consiglieri che non
conoscono i precedenti dell’ incartamento, i1 Te-
soro non sarebbe stato tanto dietro a questa deci-
sione del Consiglio Regionale e la questione delle
terme sarebbe stata impostata e risolta da un paio
di anni. Invece no. £ quindi la tesi del cons. Mi-
tolo, per quello che concerne per lo meno la que-
stione della validita delle concessioni al Consorzio
Terme radioattive di Merano, non mi sembra accet-
tabile anche per la considerazione di fatto con la
quale egli dice, agganciandosi alla prima, che la
Regione dovrebbe dare un contributo pari a quello
dello Stato. E’ una tesi accetfabile, ove ci siano i
mezzi, ma se ]a Regione dispone di miliardi per
poterli investire anche nelle Terme radioattive di
Merang 1i investa pure. Io faccio le mie riserve,
perche non mi pare che abbiamo tanti soldi... ce
lo Stato che li vuole spendere, e non so perche

dovremmeo dire: metieteli da parte, dobbiamo spen-
dere dei nostri perche ne abbiamo tanti! Non so se
sia propric utile quesia impostazione... Si tratta

di vedere se e quali mezzi vi siano.

Evidentemente questa tesi & in contrasto con
quella del cons..Defant, il quale & allarmatissimo
degli impegni che si potrebbero prendere. e Defant
non ha tutti i torti ove la Regione volesse inter-
venire in via diretta nel finanziamento delle Ter-
me. Lo abbiamo capito tutti: 1"intervento finan-
ziario della Regione ¢’'2, ma ¢’ 2 il riconoscimento
da parte dello Stato di una quota che rappresenta
il pagamento ‘di una concessione. Lo Stato dice: in
considero la concessione che la Regione ci fa, vale-
vole in 400 milioni, se non erro. Vorrei aggiungere
che questo & un grossissimo affare che fa la Re-
gione, perché la Regione, non avendo i mezzi per
poter affrontare il problema, che cosa avrebbe’
fatto? Sarebbe rimasta con le mani in mano e non
avrebbe avulo né la soluzione di un grosso pro-
blema a Merano, n& la possibilitd di dire una sua
parola in una societd nella quale si spendono i
soldi e la Regione amministra senza spendere una
lira, Ci sono state ragioni di varia natura, ragioni
che perallro hanno portato ad un miglioramento
delle posizioni iniziali degli interessi-della Regione
in questa questione delle terme. Sono state ragioni
particolari, per cui si & discusso a lungo e per cui
ad un certo momento-la discussione stava portan-
do al naufragio dell’iniziativa, Ma preoccupazioni
non possiamo averne se altri spendono per noi e
ci consentono di entrare a disporre di questa spesa
dicendo la nostra parola senza averci messo una lira.

Per quello che concerne la pubblicitd di cui si
preoccupava Defant, gli dico, e del resto I’ ha detto
anche Amonn, che la pubblicitd semmai sara una
spesa di gestione della societd, Siccome i soldi
della societd li spende Io Stato, sard una spesa
dello Stato; si spendono soldi per fare tanta pub-
blicitd di altro genere; si spenderannco dei soldi
anche per questa pubblicita. Ma pensiamo alla
grande importanza che acquisterd Merano il gior-
no in cui diventerd un centro di cura radioattivo,
riconosciuto universalmente! Pensiamo alla pubbli-
c¢itd, che non costa niente, che faranno i medici
che devono mandare i loro pazienti in un posto e
che ad un cerio momento sceglieranno Merano!
Pensiamo alla funzione sociale — perchée non biso-
gna vedere il problema di Merano Terme solo in
funzione turistica ed economica — pensiamo alla
funzione sociale che viene svolta e realizzata con
uno stabilimento terme nel quale possono final-
mente trovare la possibilith di cura, spero a prezzi
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- modesti, molte persone: Questo & il punto sul guale

successivamente spero si dovra discutere; potran-
no trovare possibilitd di cura molti ammalati, po-
veri, molia gente che fino ad oggi non poteva usu-
fruire di questa cura, perch2 non poteva andare
.& Bad-Gastein, in luoghi molto pit costosi e pid
lontani. Parlo degli ammalati che ¢i sono nella Re-
gione, e questa & cosa di grande imporianza secon-
do il mio modestissimo avviso; quindi quanto me-
no a questo titolo e per quesia prospettiva do-
vremimmo essere lieii che questo problema sia arri-
vato in porto. Amonn 2 stato certamente felice
quando ha detto che si & accusato il partito del
S.V.P. di essere contrario alle terme di Merano,
mentre per ben due volie i consiglieri comunali di
Merano dello stesso partito, i membri di aliri or-
- gani dello stesso partito in Merano, hanno appro-
vato un ordine del giorno con cui chiedevano a
voce alta la creazione delie terme. E’ verissimo,
solo che quello che si chiedeva a Merano non si
sentiva a Bolzano, ed erano voci che si perdevano
hmgo la valle dell’Adige e non ar‘rivavano, per via
dei venti e del fumo che blocca Bolzano, non arri-
vano alla desfinazione precisa.

In fondo non & un fatto che riguarda soltanto
il S.V.P.; anche nella D.C. ¢’ erano situazioni di-
verse, per cui ad un certo momento il consigliere
.comunale Moschen, capogruppo consiliare di Me-
rano, diceva che futte le difficoltd erano dovute a
pasticci o incomprensiont del Ministero del Tesoro.
Veramentie il Ministero del Tesore non aveva di-
mostrato incomprensione, aveva detto quali erano
le sue tesi. La verith & che si & creduio opportuno
trattare, cercare di ottenere il massimo possibile,
e va dato atto che questo massimo possibile &
stato ottenuto. La valutazione che lo Stato ha dato
- & stata buona, e lo si deve all’ abilitd di coloro che
I’ hanno ottenuta. La modifica della prima impo-
stazione che lo Stato aveva data, ciod della con-
cessione non pitt al Tesoro, ma alla societad di cul
fanno parte rappresentanti degli enti locali, rap-
presentanti della Regione, rappresentanti del Con-
sorzio radioattivo di Merano, & un altro successo,
perchez menire prima il concessionario era sol-
tanto lo Stalo, il quale sarebbe stato I’ unico a
disporre di tutio quanto avveniva in seno alle Ter-
me radioattive di Merano, oggi invece la Regione
e gli aliri organi locali possono partecipare atiiva-
mente a questa amministrazione. La differenza di
impostazione delle due iniziative di legge, quella
consiliare e quella di Giunta, sta anche in questo,
perché& quella consiliare parliva dalla premessa,
dalla impostazione del Ministero del Tesoro, sulla
quale si era rimasti fermi, e I’ ha riportata in Com-

missione perch2 ci si decidesse in un senso o
nell’ altro, Sulla base di quella premessa si & arri-
vati al secondo progetto di legge, quello della Giun-
ta, che ha visto lo spostamento delile situazioni do-
vuto alle trattative felici che sono state compiuté.

Noi, come gruppo socialista democratico, rite-
niamo di dover dire che qualche cosa abbiamo
fatto in questo settore, e lo abbiamo fatio, rite-
niamo, a fin di bene. La nosira opera modestis-
sima & stata quella di porre il Consiglio di fronte
alla alternativa: deliberare in un senso o in un
altro, ma deliberare, perch& ¢’ erano dei termini

che scadevano il 30 di questo mese e non si poteva -

pitt andare per le lunghe. Non voglio dire che il
nostro intervento sia stato il toccasana della situa-
zione, che con il nostro intervento si sia definiti-
vamentie smossa o risolia una certa ampasse in cui
si trovavano le trattative, certo 2 che da quando
si & presentato il nostro progetto di legge le cose
si sono messe in movimento. A parie il fatio che
Paris ed io siamo stati malirattati da certa stampa
di parte, che ci ha accusati di voler correre troppo:
personalmente io sono stato considerato un ca-
vallo da un giornale locale, perche, trattandosi di
Terme di Merano, e a Merano ¢i sono gli ippodromi,
io sono stato chiamato il cavallo o 1. Francamente
ho ribattuto che piuttosto che un asino & meglio
essere un cavallo, e mi sono sentito consolato, e
nella speranza che mi considerino un purosangue,
io sto allegro; la situazione 2 buona e me ne com-
piacciol Ma, a parte le cose che c¢i sono state —
ma le ha fatie I’Assessore, senza essere, natural-
mente, un cavallo, lui ed il signor Presidente, ed
anche il vice Assessore, perché sono dovuti andare
avanti e indietro fra Bolzanc, Trento e Roma per
condurre queste trattative - il gruppo socialisia
democratico ad un certo momento, quando ha visto
che la macchina si era messa velocemente in moto
e che si arrivava in porto nei termini, & stato posto
di fronte al dilemma se mantenere il proprio pro-
getio di legge o ritirarlo. Senza troppo pensarci
sopra abbiamo ritenuto fosse nostro dovere riti-
rarlo, per un faito solo: perché noi volevamo che
si arrivasse nei termini alla conclusione di guesio
problema, e se noi avessimo mantenuto il progetto
avremmo prolungato tutto il complesso prepara-
torio della discussione di questa legge e avremmo
nociuto anziché fatto un bene. Poiché il nostro
interesse non era quello che la legge portasse il
nome di Paris e Caminiti bensl che comunque ve-
nisse presentaia e il problema venisse portato a
compimento, abbiamo ritirato il progetto di legge
e ne siamo lieti.

Concludo auspicando che la soluzione del pro-
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blema delle Terme radioattive di Merano possa-

portare finaimente un elemento solido e sostan-
. ziale alla ripresa di quella cittd, che non si trova
'.in una situazione allegra; & inutile ripetere qui le
tante questioni che voi gia conoscete riguardo ai
vari alberghi rimasti chiusi perche non pitt utiliz-
zabili: il numero dei forestieri che nel 1914 rag-
giungeva i1 miliene e 200 mila, oggi, con 1 e-
norme aumento del turismo di massa, non rag-
giunge le 600 mila presenze. E' inutile dire quali
sono le sifuazioni della finanza locale dei vari enti
meranesi, a cominciare dal Comune e finire con la
Azienda di soggiorno; & inutile dire che I’ impiego
‘dél capitale nell’indusiria alberghiera di Merano
viene fatto con molta circospezione oggi, perche
nomn si ha fiducia nel rendimento di questo impiego.
Voglio  augurarmi che la soluzione di questo pro-
blema, molto serio, ed al quale spero che il Con-
siglio dedichi spesso e volentieri le proprie ener-
gie ed il proprio interesse, porti e segni I'inizio di
un’ era migliore per Merano e 1'inizio di una mag-
gioré distensione, almeno limitatamente alla citia-
dinanza di Merano, che, stando meglio, litighera di
MENOo. ' '

BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
cio e Turismo, D.C.): E’ mic dovere dare alcuni
chiarimenti, forse in misura maggiore che non per
altri interventi, proprio perché riconosco che la
relazione che accompagna questo disegno di legge
non & completa perche le trattative ¢i hanno preso
alla gola fino all’ ultimo minuto. E percid devo far
precedere qualche chiarimento, magari solo tele-
grafico ma completo sulla procedura e sui tempi
che hanno portato a questo disegno di legge, salvo
entrare successivamente nel merito delle singole
questioni portate dai Consiglieri,

~In primo luogo devo dare atto in luogo pub-
blico, e per parte della Giunta e per parte mia,
della ferma volonta del Ministro Vanoni nell’ acco-
gliere ¥ impostazione e della sua decisione di por-
tare avanti la cosa, perch® dobbiamo pubblica-
mente riconoscere che & stata la ferma decisione
del Ministro a tenere aperto questo problema per
cosl lungo tempo, nel senso di conservare la desti-
nazione di un notevole stanziamento dello Stato
alla sua soluzione. Quando organi locali di stampa
hanno fatio presente che in sede ministeriale ¢'2
stata difficoltd in questa materia, sono nel vero,
nel senso che per vari spostamenti di Governo e
di Ministeri si & messa in atio pilt di una manovra
per dirottare pili-di 600 milioni ad altre destina-
zioni, non ultime le terme di Ischia, le terme di
Castellammare, e le trattative in questi due ultimi

anni si sono svolte sempre in prime luogo nel
senso di salvare la destinazione a Merano di que-
sto primo stanziamento di 600 milioni. B’ per que-
sto che sento il dovere di ringraziare il Ministro
Vanoni per la sua opera accoria e diligente nel
difendere questo stanziamento da varie manovre,
anche ciuando la competenza di questo Ministero,
e percido I utilizzo Qi questo stanziamento non era
pitt della sua persona. Le trattative poi si sono
svolte a 4 e 5, e da cid questa complessitd. Anche

perch& non vorrei fossimo giudicati da questa af-

fermazione, ritengo e mi sento di dire che il dover
condurre le trattative nei confronti dello Stato, nei
confronti dell’ attuale consorzio di parfe delle sor-
genti, nei confronti del Comune di Merano, nei con-
fronti di organismi che collaborano con noi Giunta
e Consiglio, tutti questi interventi e la scarsa di-
sponibilitd del bilancic regionale, hanno portato
ad un notevole ritardo, perche si voleva avere il
massimo delle concessioni da parte dello Stato, sa-
pendo che noi e comunque la nostra Regione non
sarebbe mai riuscita a dare una soluzione a questo
problema; percid la somma notevole che lo Stato
avrebbe dovuto dare, si voleva fosse pil grande
possibile, pur ottenendo come Regione il massimo
possibilé. Non credo che alle trattative si debba
dare un significato di esclusiva posizione politica;
sono state poste anche dal gruppo del $.V.P. delle
precise richieste in ordine a problemi di ulilizzo
amministrativo ritenute ragionevoli nella loro im-
posiazione, e percid discutibili nelle siesse tratta-
tive dello Stato. La.richiesta, per esempio, che
questa somma. fosse erogata framite 1"art. 60, &
stata ritenuta degna di discussione, e solo nella
fase finale, lo Stato disse: non lo riteniamo un
problema di esclusiva pertinenza regionale e per-

“¢id consentiteci che I’ intervento lo facciamo diret-

tamente. Quesla ed alire richieste, che dopo espor-
rd, hanno costituito una base di ragionevoli discus-
sioni e non un’ impostazione aita a far perdere
U autobus, nel senso di oltrepassare il termine del
30 giugno. E’ vero che c¢i hanno imposto colloqui,
viaggi notevoli, ma alla fine st sono concretate in
effettivi vantaggi, e di questo devo dare atto alla
prezigsa collaborazione dell’Assessore supplente
in questa materia, comm. Amonn, delegate dal
S.V.P. a condurre con me queste trattative.

Ancora un ultimo aspetto della fase procedu-
rale: devo dare aito al dott. Caminiti e Paris che

la presentazione del loro progetto di legge ha

fatto precipitare in bene le cose; quando me ne
parld, a Caminiti dissi: «Pud essere senz altro
utile, perché ci costringe a prendere in considera-
zione il problema con maggiore sollecitudine ». Ed
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& siato utile al sottoscritto, perch2 questo ci ha,
non dico costretti, solo perché conoscevamo il ter-
mine improrogabile del 30 giugno, ma ci ha perlo-
meno pressati ad affrontare il problema, ed & stato
utile questo passo fatto, come dd atto che & stato

utile e vantaggioso per Merano I’ ultimo passo del

ritiro del progetto di legge, per non costringerci a
discutere su due testi. Questo per chiarire un po’
la procedura e i fempi.

Per quanto. riguarda
specifici

invece alcuni problemi
accennati dai signori Consiglieri, devo

dire che la relazione non & completa, che gualche

elemento lo ebbi a fornire a Gelpi per inserirlo
nella relazione della Commissione, e che qualche
aliro elemento si pud senz’ altro rilevare nella se-
duta odierna. Forse & opportuno non rispondere
singolarmente ai Consiglieri, ma collegare i pro-
blemi che sonc stati toccati da parecchi,

.Quello che & fondamentale, quello tocecato in
modo pilt ampio da Mitolo, il quale dice: « CGome
fa la Regione a conferire un diritio che non & nelle
sue possibilitd? », forse si pud far presto a chia-
rirlo, dicendo questo: le acque radicattive di Me-
rano si dividono in due gruppi: il gruppo di San
Vigilio e il gruppo Tivoli. Il gruppo di S. Vigilio & gia
dato in concessione per lo sfruttamento; per il
gruppo Tivoli esiste solo un permesso di ricerca.
.E’ vero che il Consorzio ha diritto di prelazione
s questo seconde gruppo, ma non & altrettanto
vero che la Regioné debba proprio darlo al Con-
sorzio perch® lo apporti. Per questa seconda parte
va bene dire che la Regione apporta in questa co-

stituenda societd il diritto di concessione; comun- |

que con questa frase lo Stato, partecipante mag-
giore della Societd, si assicura il diriito che que-
sto secondo gruppo non vada a terzi in attivita di
concorrenza alla propria societd che va impostan-
do. Per il primo gruppo invece la queslione si
porrebbe se non ci fossero due possibilita: la pri-
ma & che la concessione per lo sfruttamento, che
non & il diritto di concessione — quello lo ha 1a
Regione — la concessione per lo sfruitamento &
basata su un disciplinare di concessione che po-
‘trebbe essere violato dalla societd che ha questa
concessione, per cui tornerebbe alla amministra-
zione concedente questo diritfo. Si fa in via di pura
ipotesi, ma ¢’ & di fatto che se destinassero le terme
ad altro fine che non sia guello dello sfruttamento
medico-termale, 0 se non osservassero altre clau-
so]e che sono nel loro disciplinare, potrebbe essere
revocata quesia concessione. Lo Stato dice: se
questo avyenisse, sia pure considerato in linea pu-
ramente teorica, voi che partecipate lo doveie poi
dare a noi, Poi ¢’ 2 1" altro aspetto: il Consorzio po-

irebbe sciogliersi anticipatamente e non coindidere
i tempi con I'epoca dello scioglimento della so-

cietd, ed allora lo Stato dice: se il Consorzio do-

vesse sclogliersi e non partecipare piltt alla societa
dello Stato, allora voi dovreste garantirci la con-
linuita della concessione a noi, societd, fino a quan-
do esistiamo. Sono due formule di cautela, pil
consistenli per il gruppo di sorgenti non ancora

.concesse in sfruttamente, solamente prospettate in

sede teorica per il primo gruppo. E' stata studiata
Ia formula con gli organi dello Stato, ec_i & vero
che & una richiesta precisa dello Stato. Lo Stato,
anzi, inizialmente, chiedeva che questo diritlo ap-
portato fosse della durata di 99 anni. Su richiesta
della Regione si disse: la formula ritenuta migliore
da parie nostra & che questo diritto venga appor-
tato dalla Begione a quella societd costituenda per
il periodo in cui vivrd la societd stessa. Lo Stalo
ha poi accettato questo punto di vista. Mi pare che,
llustrato dalle dichiarazioni fatte dal dottor Ca-
miniti e con questo ulieriore chiarimento, tale ap-
porto sia ora pii comprensibile. E' vero che dal
punto di vista della sua valutazione in denaro non
lo si pud valutare molto, perche lo State questo lo
sa bene, ¢ dice: voi avete, o il consorzio ha, il di-
rifto dello sfruttamento, ma senza i nostri milioni
avreste in mano una cosa che vale poco. Ed allora,
per ottenere determinati maggiori riconoscimenti,
gid in un primo schema di legge si tentd da parte
dell’Assessorato e della Giunta di dare un valore
a questo apporto, nel senso di ottenere un deter-
minato compenso. Il valore, che naturalmente tutti
hanneo capito, non era propagandistico, ma inteso
acd ottenere certi risultati; era stato fissato in 200
milioni circa, ma lo Stato disse: non vale tanto,
comungue, per darvi I"impressione che accogliamo
ie vosire esigenze noi assicuriamo, indipendente-
mente da ogni apporto,' in seno al consiglio della
societd tre membri della Regione in senso geogra-
fico, uno della Regione e due del Consorzio Terme;
la posizione ultima di questa materia — e qui
devo rettificare leggermente il pensiero di Amonn
— & questa, per essere pre'cisi ed evitare sorprese
nel domani: ¢’ @& la sicurezza di avere tre membri
su nove nel consiglio d’ amministrazione, e 1a pro-
babilitd, in ulteriori tratfative, in clima di com-
prensione, di arrivare, atiraverso un impegno dei
Minisiri Tremelloni e Vanoni, a tre su sette. Ma di
consolidato sono tre su nove, come dato di faito,
con questa bucona probabilith di avanzamento.
I avere ottenuto questa presenza ci sembra una
cosa notfevole, tanto pitt che & conservato il prin-
cipio che un- ulteriore apporto, sia da parte del
Consorzio se versasse altro denaro, sia da parte
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' della Regione, se apportasse una propria quota,
sard fenuto in considerazione.

Un aliro problema & quello sollevato dal couns.
Defant, nel senso che forse nella relazione della
Giunta non & apparso abbastanza ampiamente che
I" attore principale in questa materia & lo Stato, e
non la Regione; infatti lo Stato possiede una sua
catena di complessi termali, e appunto per fini so-
ciali, come quelli accennati da Caminiti, intende
rollegare tutto questo complesso di aziende termali
per fare una gestione che si regga economica-

- mente, in modo da travasare in aziende che sono
all’ inizio del loro sfruttamento gli utili che alire
aziende danno, raggiungendo determinate finalitad
sociali ai fini della sanitd pubblica, Con queste
premesse logicamente lo Stato guarderd al pro-
blema anche con ampiezza di vedute, nel sense che
il Ministro Vanoni, e, con pil reticenza, il Ministro
Tremelloni, dissero che & evidente che lo stanzia-
mento dello Stato non si pud ridurre a guesti primi
- 600 milioni di investimento, -E' logico che debba
farsi luogo ad un ulteriore notevole stanziamento,
perche lo Stato e gli organi locali desiderano por-
tare in primo luogo le acque a Merano cittd, e in
secondo luogo desiderano dar luogo a Merano cittd
ad uno stabilimento termale. Qui occorre un’altra
modesta precisazione per dire che, accogliendo il
punto di vista espresso dall’ economia locale, lo
Stato ha dato assicurazione che non pensa alla
costruzione di un grosso albergo annesso alle
Terme, proprio per non mettere in difficolid la
ripresa alberghiera della cittd di Merano. Lo svi-
luppo di questa tecnica termale, nella quale io non
sonco compeiente, come altri colleghi non saranno
competenti, lo sviluppo di questa tecnica termale
nel mondo assicura — dice il Ministro e il Demanio
dello Stato — che i pazienti possono trovare luogo
di assistenza e di riposo dopo il bagno anche se
non c'& il complesso alberghiero unito al com-
plesso termale. Con quesia assicurazione la pro-
spettiva di invogliare maggiori investimenti per il
rinnovo dell’ atirezzatura alberghiera di Merano
si fa pilt completa, perche gli albergatori sanno che
le terme non saranno un albergo in concorrenza
con la loro attivith. Lo Stato inoltre ha accon-
sentito a che nel nostro disegno di legge sia in-
serita la clausola della non esclusione del colle-
gamentio allo stabilimenio acque termali di even-
tuali alberghi. Qui bisogna essere precisi: non &
che sia previsto il collegamento con gli alberghi,

- ma non & escluse, anche perche ci sono situazioni
di fatto per il gruppo di sorgenti di Tivoli che devo-
no essere mantenute. Non & previsto nella legge, ma
non & escluso, ripeto, nel senso che potlrebbe es-

sere tale la disponibilith di acqua per cui sia con-
veniente allacciare determinati alberghi di prima
categoria con il complesso termale. Lo Stato perd
2 anche qui preciso, e fa un suo ragionamento,
dicendo che a questa cosa addiverrd qualora non
ne venga pregiudizio alla gestione della azienda
termale, perche non potrebbe perdere del denaro
in quel posto ed avere magari una gestione com-
pletamente passiva col permettere la concorrenza
degli alberghi sul posto. Siccome la disponibilitd
2 notevole, lo Stato prevede che con un largo lan-
cio pubblicitario la affluenza sard tale da con-
sentire questa possibilith, e iale punio di visia
espressg da Amonn & stato incluso nel progetto di
legge come una reale possibilith da prendersi in
considerazione, dato il volume delle acque di Me-
rano, dato lo sviluppo della affluenza di pazienti
& Merano. Questo & un passo in avanti a favore
dell’ economia locale, per la quale I’Assessorato non
aveva portato cosi grande atienzione.

Per quello che riguarda in s& la materia del-
1" azione pubblicitaria, non vorrei mettere il carro
davanti ai buoi. E’ evidente che ogni buon ammi-
nistratore, quando intraprende un’ azione di poten-
ziamenio di un proprio impianto, certc pensa 1
farne un’adeguata pubblicitd. Defant domanda
come si comportierad in questo settore la Regione.
Dico che si comportera nég pitt né meno come sta
facendo per il gruppo termale di Levico. A Levico
quest’ anno si fa un passo in avanti: c¢’& un pro-
getto di potenziamento di quella posizione alber-
ghiera, e¢ gi&i nell’ esercizio di quesio anno la Re-
gione qualcosa ha stanziato, 3 milioni precisa-
mente, per aniecipare la pubblicith termale del
gruppo Levico - Vetriolo - Roncegno, con uno stan-
ziamento apposito che va al di fuori di quelli
che sono i normali stanziamenti pubblicifari turi-
stici; se ne & acquisito il principio nella variazione
di bilancio, per cui I’amministrazione che si co-
siituisce, con 1 milione dell’Assessorato alle Finan-
ze, partecipa a questo lancio pubblicitario tempe-
stivo, Penso che per la zona di Merano questo @
e¢vidente che si debba fare, e non credo che sia
cosl costoso come pensa Defant, perche oggi la
pubblicita si ‘pub fare anche con minor numero
dei milioni previsti, se indirizzata bene, e si pud
disperdere in cartelli stradali, affissi sui muri, e co-
stare molto e rendere poco; si pud farla fare da
chi la sa fare, dalle case specializzate, e cosi arri-
vare a certi obiettivi. In questo sono confortato
dalla recente campagna pubblicitaria sui .vini, che,
senza costare eccessivamente, sta raggiungehdo
proporzioni notevoli. Perd dico: la Ihigliore pub-
blicita sta nel cliente, ciog se queste terme saranno
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davvero efficaci, curativamente, si faranno pub-
blicith da s&. Del resto & vero che il gruppo degli
albergatori ¢ allarmato da questi passi in avanti
-compiuti dalla Regione, e non vorrei escludere che
qualche voce diffusa in passato sulla scarsa effi-
cacia di queste acque radioattive non abbia ragione
di preventiva difesa di fronte a questa concorrenza.
Ora, se lo Stato spende tanti milioni con i propri
uffici tecnici, i propri laboratori, il proprio dema-
nio, io penso che non‘si imbarcherad in una av-
ventura. Da questo punto di vista penso sia una
cosa sicura e solida questo investimento. E sie-
come lo Stato & il partecipe maggiore, si cautelera
in misura efficace,

C’ & poi qualche questione particolare dal punto
di vista dell’ulteriore partecipazione della Regio-
ne. Qualche collega ha fatto presente come 1’ ap-
porto del diritto di concessione sia una cosa pil
simbolica che aliro. Vorrei pregare di non esami-
nare il punto 2 disgiuntamente dal secondo comma
dell’ articolo 3. Perch? I’ articolo 3 prevede espli-
citamentie la possibilitd di una partecipazione re-
gionale con nuovi fondi, se questa sarid ritenuta
possibile e necessaria. E’ logico — e credo che in
‘Commissione Finanze se ne sia parlato — che di
-un ulieriore provvedimento di questo genere sa-
ranno investiti la Giunta, il Consiglio e le Cominis-
sioni. Ecco perche il provvedimenio oggi presen-
tato non & completo, da questo punto di vista:
non si ritiene ancora matura la seconda questione,
perd pit soldi tirera fuori lo Stato e meglio sara,
perche la Regione ha tante altre falle notevoli da
tamponare con i pochi suoi denari; perd & impli-
cita la possibilith del conseguente eventuale au-
menio dei membri del Consiglio di Amministra-
zione proporzionalmente all’apporto che dovesse
avvenire.

Nardin ha fatto 1' esplicita richiesta di un esa-
me in sede di Counsiglio dello Statuto; per questa
materia vorrei fare una riserva e scambiare il pen-
siero con il Presidente della Giuhta, perché & un
problema che non investe solo 1'Assessorato che
presenta il disegno di legge, ma la responsabiliti
della Giunta. Caso mai potremo rispondere quan-
do I’ emendamente sara presentato. Non ho avuto
il tempo di passare parola su questo.

Mi pare che altri problemi specifici al mo-
mento non siano sorti. Vi sono ancora due que-
stioni marginali, ma mi riservo di rispondere nei-
I’ esame degli appositi articoli. Per ora non avrei
motivo di aggiungere di pilt sulla relazione gene-
rale. -

DEFANT (P.P.,T.T.): Volevo rilevare una cosa.

"cio e Turismo, D.C):

L’Assessore ha spiegato, messa in chiaro, la par-
tecipazione regionale: la Regione partecipa al
gruppo delle acque di.Tivoli e non al gruppo di
quelle di §. Vigilio, il quale 2 gid dato in sfrut-
tamento, mentre quello di Tivoli & ancora sco-
perto.

BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
Devo precisare, perche la
materia & molto delicata. Le posizioni sono due:
la Regione ha un diritto di concessione; il Con-
sorzio ha un diritto di sfruttamento a determinati
fini. Quesio per tutti e due i gruppi di sorgenti.
La Regione conserva per il secondo il proprio di-
ritto di concessione, anche se c¢’e¢ un diritto di
prelazione da parte del Consorzio che ha gia, per
il gruppo «Tivoli » un permesso di ricerca. E ades-
s0 consideriamo il gruppo di sorgenti S. Vigilio e
Tivoli, gia dato in concessione al Consorzio: ci sono
due possibilitd. Una & che il Consorzio violi alcune
norme del disciplinare di concessione, pef cui la
Regione & in grado di togliere la concessione dello
sfruttamento. Pud darlo allo Stato, ma pud anche
non darlo e lo Stato dire: se questo avviene, tu
me lo dai, Poi ¢’ 1’ altro aspetto, ciog che il Con-
sorzio pud sciogliersi anticipatamente. In caso di
anticipato scioglimento del Consorzio la Regione
torna ad avere la disponibilith della concessione.
L.o Stato dice: qualora questa ipotesi si verificasse,
tu hai gia le mani legate e devi conferirlo a que-
sta mia societd se esisle ancora. Messa cosl la
cosa, mi pare che sia chiara.

DEFANT (P.P.T.T.): Quindi la questione di di-
ritto & questa: demanialitd delle acque: una parte
coperia da diritto di sfruttamento da parte della
societd; per I’ altra parte diritto di prelazione.

BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
civ e Turismo, D.C.): Diritto di ricerca con diritto
di prelazione! :

DEFANT (P.P.T.T.): Quindi non di concessione
che la Regione pud sempre riservarsi. Quindi su
guesto punto siamo chiari: la Regione interviene
e lo Stato riconosce questo infervento della Re-
gione con una certa benevolenza, ¢id che in cam-
po privato non farebbe; comunque riconosce. Ad
un certo punto vorrei che I'Assessore mi spiegasse
la definizione di questa societd: si parla di radio-
attivitd termale; & una stazione termale o soltanto .
idroradioattiva non termale? Perche la iempera-
tura dell’ acqua sard quella naturale, quindi non
si pud parlare di radicazione termale,
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BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
cio e Turismo, D.C.): La formula & precisa e dettata
dal demanio dello Stato insieme con I tecnici del
Consorzio delle Terme, e da noi accetlata dopo aver
- sentito il parere del nosiro ufficio minerario, e pre-
cisamente mediante la costruzione e 1’ esercizio di
stabilimenti termali delle acque radioatiive e oligo-
minerali. Cio¢ prevede la facolth di avere bagni
con acque radioaitive, e lo sfruttamento & cosi
ampio che si possono fare bagni e fanghi ed avere
1a fornitura di acque minerali anche per alire cose.
La formula, dettata e richiesta dal demanio dello
Stato con il consenso del Consorzio che ha la con-
cessione, e sentito il parere del nostro ufficio mi-
nerario, & la pitt ampia per conseniire tutti gh
sfruttamenti: dal bagno al bagno di fangatura, al-
I"asporto di acqua in bottiglia, inalazioni,
senso di non chiuderci la porta per nessuna atfi-

vith perché la tecnica pud compiere determinati-

aliri progressi, per cui con questa formula ampia,
ma non precisa di un solo settore, tutti gli sfrui-
tamenti che la fisioterapia attuale e futura dovesse
applicare in questo campo sono conseniiii aila
futura societa.

DEFANT (P.P.T.T.): Con un procedimento ar-
tificiale la temperalura dell’acqua deve essere
gumentata.

BERLANDA (Assessore all’ Indusiria, Commer-
cio e Turismo, D.C.): E’ evidente, questo.

MITOLO (M.5.1.): Hop sentito i chiarimenti del-
I"Assessore sul problema che ho posto a propo-
sito della concessione data al Consorzio Terme di
Merano. Se ho ben capito, la distinzione che ’As-
sessore fa & quella fra il diritto di concessione e
1a concessione. L’Assessore dice che la Regione
partecipa a questa societd attraversd il conferi-

mento del diritte di concessione, il che presuppone i

che il Consorzio Terme di Merano, che ha gid avuto
la concessione, partecipera a questa societd con la
concessione. Ma allora mi domando che wvalore
ha questo conferimeflto, perché il diritto di con-
cessione come tale, soprattutto quando & stato gia
esercitato aftraverso il provvedimento della con-
cessione — ed in questo caso tale diritto & stato
esercitato dallo Stato con il decreto ministeriale
che ho ricordate, che non & del Ministero del Te-
- soro, come erroneamente diceva Caminiti, ma del
Ministero dell’ Industiria e Commercio — ¢questo
diritto di concessione, una volta che & stato eser-
‘citato, non ha nessun valore, non & niente, 2 zero
dal punto di vista commérciale, visto che qui sia-

nel

mo in tema di costituzione di una societad. Quindi

.non. so se sia possibile nemmeno dare un valore

commerciale alla concessione, com’ & stato formu-
lato con questo progetio di legge. D' accordo che
le acque radioatiive di Merano si dividono in due
gruppi: quello di San Vigilio e quello di Tivoli, e
che il Consorzio per le acque radioattive, avendo
la concessione, sfrutta solo il primo, ma questo ci
porterebbe a stabilire che il diritto di concessione
potra essere esercitato dalla Regione ancora sol-
tanto ed esclusivamente per il secondo gruppo, e

non per il primo. Ed allora, per quanto riguarda

il primo gruppo, siamo sempre allo stesso punto.
Per il primo gruppo di acque radioattive la Re-
gione non apporta niente, perche non pud essere
dato un valore a questo diritto di concessione che
& stato esercitato e viene sfruttato da chi ha la
concessione, ciod dal Consorzio Terme di Merano.
Mi pare che quesia posizione non sia stata supe-
rata. Vorrei che la Regione, anzich® impegnarsi,
all’ art. 3, 2° comma, con la facoltd di an apporto
di capitale si impegnasse con un apporto di capi-
tale che poird determinare in un secondo tempo,
in proporzione ed in ragione dellé proprie possi-

-bilitd." In questo caso il diritto di concessione non

ha assolutamente alcun valore e quindi non pud
essere tradotio in cifre e capitale. Questo impegno
che prende la Regione nel partecipare alla societa -
costituenda & un impegno puramente platonico ed
astratto, e credo che per risolvere questc proble-
ma occorrerannc, come ha dimostrato di fare lo’
Stato con i 600 milioni, almeno 100 milioni, una
cifra che impegni ciog concretamente e finanzia-
riamente la Regione. Ora devo insistere in questa
mia obiezione, perché il problema non & cambiato
con le spiegazioni fornite dall’Assessore all’ Indu-
siria e Commercio. ,

ODORIZZI (Presidente della Giunta Regionale,
D.C.): Intanto premetto che sulle osservazioni che
Lei ha fafto potrd essere possibile parlare pili dif-
Tusamente, anche per un ulteriore sviluppo degli
adempimenti formali che ci porteranno a ren-
dere opefante la legge. Ma vedo la cosa cosl, come
Iz comprendo io e come l'Assessore mi conferma.
I’ reale che la situazione delle due concessioni &
diversa: di qua solo un permesso di ricerca che
non impegna nessuno ¢ lascia libera la Regione di
dire «me lo tengo io e lo conferisco»; di 14 un
conferimento che ha otto anni di vita e che viene a

i scadere nel 50.0 anno di etd. Ma quando viene a

scadere, cioe fra 42 anni, torna la precisa situazione

(dell’ altro dirilto d’acque, c¢io2 diventa pienamente

libera titolare la Regione, Lo Stato prevede que-
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sta societd per un lunghissimo periodo di anni, la
prevede per una durata secolare, tanto & vero che
nelle trattative che precedetiero e.che avevano una
diversa impostazione lo Stato richiedeva un mi-
nimo di %9 anni per entrare nella combinazione;
poi & parso pilu ragionevole, secondo un’idea che
¢ venuta ai rappresentanti del gruppo tedesco e
che Io Stato ha creduto di dover accéltare, dimen-
sionare la duraia della concessione per la durata
della societd. Ma & in previsione di questa durata
che si parla di tulte le concessioni, in previsione
quindi del valore anche per la concessione attual-
mente in esercizio presso il Consorzio Terme, va-
lore di concessione molto attenuato, inizialmente,
destinato a poter diventare pieno dopo il decorso
di quel.tale numero di anni. Ora, in quella proce-

dura a concetto di arbitraggio pill che a concetto -

di arbitrato, i due valori saranno tenuti distinti e
valutati con il necessario equilibrio. Intanto la ri-
chiesta fu di 200 milioni, e lo Stato ha letto di no
- — e lo avra anche detio in relazione a questa
situazione. — Ma mi pare che, nella previsione di
una durata della societd che vada oltre i 42 anni,
si possa parlare di tutte due le eoncessioni, come
conferimenio: una piena e 1 alira trasferita nel
tempo alla scadenza della concessione. Per quanto
riguarda la formula di partecipazione immediata
con la caratura del capitale, a parte il fatto che
la Regione si trova in questo momento nell’ impos-
sibilita di fare un attingimento a fondi specifici per
questo, mi pare che sia cosa utile differirla nel
tempo: vediamo come si conclude questo arbi-
traggio, riserviamoci la facoltd di partecipare an-
che con capitale; ma siccome il rapporto che ci
interessa & quello della rappresentanza nel con-
siglio di amminisirazione, e quel rapporto 2 stato
gia garantito in ragione d1 1/3 a 2/3, salvo i mi-
glioramenti che avvengono dopo, e ¢'¢& indipen-
dentementfe dalla valutazione di 10, o 20 o 100 di
aquella concessione, mi pare che conservasi il 3
ag...

AMONN (S.V.P.): 3arT!

ODORIZZI (Presidente della Giunta Regionale,
D.C): Diciamo che questa situazione pill elastica
ci consenie di adeguare le nostre decisioni allo
svolgersi- della situazione. Quindi vedo senz’ altro
fondata I’ osservazione che ha fatto circa il valore
di una delle concessiqni, perd con questo accor-
gimento, che & certamente anche nelle intenzioni
dello Stato, il quale la voleva inizialmente per
99 anni.

MITOLO (M.S.I1.): E' sicuro che sard superiore
ai 50 anni?

ODORIZZI (Presidente della Giunta Regionale,
1.C.): Speriamo di si, perch? la societd non had un
termine. Noi speriamo di si e cosl spera anche lo
Stato; ecco come nasce I impostazione. Quindi direi
di lasciare le cose come stanno.

MITOLO (M.SI.): La societd da chi dovrebbe

essere formata?

ODORIZZI  (Presidente della Giunta Regionale,
D.C.): Stato, Consorzio, Regione.

PRESIDENTE: Pongo in votazione la chiusura
della discussione generale e il passaggio aiIa di- .
scussione degli articoli: unanimita,

Facciamo una breve sospensione (ore 12.35).

Ore 13.

La seduta riprende.

« Disegno di’ legge per la partecipazione della Re-
gione alla costituzione della societa per la valorizzazione
e lo sfruttamento delle acque radioattive di Merano ».

.Art. 1.

"« La Giunta Regionale & auiorizzata a disporre
e concludere, con il rispetio delle norme seguenti,
la partecipazione' dellae Regione alla costituzione di
unae Societd per azioni per la valorizzazione e lo
sfruttamento, mediante la costruzione e I esercizio -
di stabilimenti termali ed eventualmente mediante
forniture agli esercizi alberghieri, delle acque
radioattive ed oligominerali di Merano esistenti
nelle zone indicate all’ art. 2 della presente legge ».

AMONN (S.V.P.): Volevo accennare solo a
gquesta partecipazione della Regione. Prima ho fatto
una dichiarazione riguardante i membri del Con-
siglio di amministrazione. Noi abbiamo convenuto
che i membri del Consiglio d’amministrazione
siano in totale sette, e fra questi, 3 degli enti locali.
E’ vero che all’inizio delle trattative era propo-
sta quella proporzione ricordata dall'Assgssore
Berlanda di tre a nove, ma alla fine si & arrivati
alla conclusione — ed i Ministri, che erano pre-
senti, Tremelloni e Vanoni, hanno aderito alla
nostra richiesta — che siano tre i membri, su 7.
Questo solo volevo confermaré, -perche questa
questione cosi importante non venga ‘interpretata
in modo che possano sorgere dubbi, in un secondo
tempo, :
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FORER (S.V.P.): Anch’io vorrei fare una o0s-
servazione in relazione alla costituzione del Con-
siglio di amministrazione, e Iindirizzare una do-
manda all’Assessore. Se & vero che il numero dei
consiglieri di amminisirazione & di seite, e che
tre saranno presi da enti locali della Regione, gli
" aliri quattro vengono nominati dallo Stato e de-
vono figurare come rappresentanti del_lo Stato. Ora
. vorrei domandare all’Assessore se non ritiene op-
portuno che la Giunia si impegni ad intervenire
presso gli organi statali a Roma perch® fra gquesti
quattro membri, da scegliersi da parte dello Stato,
almeno una parte, se non tutti, vengano presi fra
nomini residenti nell’ambito della Regione, e che
‘nella scelta di questi quatiro venga presa in con-
siderazione la provincia di Bolzano e che uno o
due siano del gruppo etnico tedesco. Vorrei che
I'Assessore rispondesse se lui personalmente o la
Giunta collegialmente pud prendersi gquesto im-
pegnoe di intervenio tempestivo a Roma.

BERLANDA (Assessore all’ Industria, Commer-
cio e Turismo, D.C.): Sono perplesso perche si
ripresenta un problema delicato apparso in molie
Tasi delle trattative, Bisogna stare aftenti perché

lo Siato pud dire, un bel momento: «Se proprio

volete tutto, fatelo voi con i vostri soldi! ». Percha
1' ottenere questo sarebbe la stessa cosa che otte-
nerlo in conto dell’ art. 60. Ora, gli impegni richie-
sti. sono due: di chiedere che in guel consiglio di
amministrazione si trovino da immettere persone
della Regione, Su questo punto lo Stato & gih orien-
tato in senso positivo, in quanto vuole avere pos-
sibilmente un consiglio funzionante, da mettersi
insieme con facilith e possibilmente al completo
-in ogni sua deliberazione. Gid nella procedura del-
la formazione del consiglio dell’ Istituto di credito
lo Stato ha dato dimostrazione di questo desiderio
di praticita. Non mi sentirei di chiedere ulterior-
mente allo Stato di mettere una persona piuttosto
che un’ altra, fino a quando almeno non abbiamo
noi un apporto, se cosl diciamo di fare, di capitale,

che ci permetta di presentarci con la faccia fiera,

con le carte in regola.

BENEDIKTER. {Assessore Regionale agli Affari
Generali, S.V.P.): E' nel nostro diritto!

BERLANDA (Assessore Regionale all’Industria,
Commercio e Turismo, D.C.): Si, & nel vosiro di-
ritto, ma se si chiede I' impegno personale dell’As-
sessore dico questo: in un consiglio di 7 st ha la
presenza di 3 membri, con !"apporto di un diritio
che non vale niente, da una parte, per ora, ed

un apprestamenio, che invece vale di pit; il Con-
sorzio ha diritto a due elementi in Consiglio, e il
chiedere di pili mi sembrerebbe voler tirare troppo
la corda. Da mesi stiamo traitando con lo Stato
per avere dei risultati che ora mi sembrano posi-
tivi, mi sembrano aventi in se stessi tutte le cau-
tele desiderate. Ho sostenuto spesso il punio di
vista espresso dal S.V.P., e mi sono battufo fino in
fondo per sostenerlo in tutio quello che c¢’era di
positivo e ragionevole. Prendermi un impegno per-
sonalmente, al di 14 di queste proporzioni, non so
se la cosa possa essere ancora presentabile, perchg
mi pare che abbiamo raggiunio, cosl stando le cose,
delle proporzioni buone, Se il rapporto muta allora
si pud riprendere il discorso, ma se rimangono
cosl le proporzioni, non avrei il coraggio di insi-

stere di pill, perche le garanzie richieste dal S.V.P,,

olire a quelle dell’ economia locale, mi sembrano
legittimamente difese e raggiunte.

NARDIN (P.C.I.): Vorrei rispondere al prof.
Forer che anzitutto la Regione pud ben far poco
per la costituzione del Consiglio di amministrazio-
ne; per quanto riguarda la partecipazione, cioz la
nomina di elementi locali, stia pur cerio che que-
sta avverrd, perch® saranno fante.le pressioni di
elementi... disinteressati del Trentino - Alio Adige
che sara un peccato che il Counsiglio di ammini-
strazione annoveri 7 o 3 membri, Ce ne vorrebbero
una novaniina per acconientare tutte le persone
interessate! . ..

Secondo: mi pare che la questione della no--
mina di elementi appartenenti al gruppo sudtiro-
lese nel Consiglio di amministrazione — io in linea
di massima sono ben d' accordo — noii sta in noi,
Credo che per il 3.V.P. che vuole avere il mono-
polio, in questo caso, dal momento che da anni
disciplinatamente e fedelmente vota per il Governo
— ed 2 un elemento di notevole importanza, spe-
cialmente nell’ atiuale Ministero, per sorreggerio
con la fiducia — credo sarebbe la volta buona, il
caso di muovere queste larghe richieste verso il

'Governo, di muovere i parlamentari aderenti, af-

finche il Governo una volta tanto vada incontro a
queste particolari esigenze. La Regione, che avra
un rappresentante su sette, che cosa potra fare per
dire al Governo «nomina gua, nomina 1a»?

Per quanto riguarda la prima questione credo
che non vi sia dubbio che ci saranno elementi lo-
cali; per 1 alira fatevi avanti, una buona volta! la

_ vostra fedeltd al Governo credo che debba essere

ogni tanto ripagata con una moneta o con 1’ al-
tral... (Applausi a sinistra).




— 17 —

MITOLO (M.S.1): ...Caglio!

NARDIN (P.C.L): Se la tengano a Roma la Mo-
neta Caglio!

DALVIT (D.C):
lera...

Probabilmente andri in ga-

FORER (S.V.P.): Penso di essere stato frainteso
dall’Assessore. Non ho fatto la richiesta che i rap-
presentanti dello Stato vengano nominati dalla Re-
gione, o che siano appartenenti agli enti loecali;
ho chiesto solo se non sia possibile che I’Assessore
richieda da parte del Governo di nutrire uguale
fiducia negli nomini che vivono nel Trentino - Alto
Adige, e particolarmente in quelli che apparten-
gono al gruppo tedesco, a quella che nutre nelle
persone chie vengono da fuori Regione. {Commenti).

A Nardin volevo rispondere che appunio, sic-
come siamo interessati a collaborare con 1" attuale
Governo, facciamo questa richiesta, che mi sembra
pill che giusta. ‘

PRESIDENTE: Pongo
unanimita,

in votazione I'art. 1:

Art, 2,

« Per il conseguimenio degli scopi di cui allg
presente legge, la Regione conferisce al capitale
di fondazione della costituenda societd il diritto di
concessione delle acque radioaftive ed oligomine-
rali site in locality denominata « S. Vigilio » in ter-
ritorio dei Comuni di Marlengo, Lana, Ultimo, Par-
cines, Cermes ¢ Naturno, e delle sorgenti « Tivoli »,
in localitd Tirolo, Avelengo, Scena, dei Comuni di
Merano, Tirolo, Rifiano e Scena, Provincia di Bol-
zano.

I diritti di concessione sulle sorgenti di acque
radioattive ed oligominerali che venissero even-
tualmente scoperte nel territorio dei Comuni citati
al comma precedente, saranno dalla Regione con-
feriti alla Societa in conformitd a quanto previsto
agli articoli I, 3 e 4 della presente legge .

E’ posto ai voti 1I'art. 2: unanimita.
C'e la proposta di un articolo 2 bis a firma
Nardin - Molignoni - Paris - Raffaelli:

« Lo Statuto delle Societd, di cui al precedente
art. 1, deve essere approvato dal Consiglio Regio-
nale ¢ prevedere un’ adeguata rappresentanza della
Regione mnegli organi di amministrazione ed in
gquelli di controllo s,

MITOLO (M.S.L): Ha chiesto la parola I on.
Paris! ...

PARIS (P.S.D.1): Pensa per te!

BERLANDA (Assessore Regionale all'Industria,
Commercio e Turismo, D.C.): Dichiaro che la Giun-
ta accetta questo emendamento.

PARIS (P.S.D.1.): Grazie!
MITOLO (M.S.1.): Sono contento per te, Paris:..

AMONN (S.V.P.): Volevo far presente che sia-
mo riusciti ad avere la assicurazione che nel Con-
siglio di Amministrazione i rappresentanti saran-
no fre. Adesso, se noi contribuiamo.solo con una li-
ra, viene riconosciuio il diritto solo per una lira @i
finanziamento; .non parlecipiamo, ma siamo alme-
no assicurati, altrimenti non potremmo essére assi-
curati neanche con uno. Ritengo questia proposta
non vantaggiosa, perch& noi abbiamo fatio un
basso avanti nei confronti di questa proposta.

MAGNAGO (S.V.P): Vorrei dire, signor Amonn,
che il passo in avanti & stato fatto nel senso che
gli enti locali siano rappresentati con tre su seite;
qui non si parla di enti locali ma di rappresen-
tanti della Regione, che & da considerarsi fra
gli enti locali, e cid assicurerebbe una rappresen-
tanza della Regione fra i rappresentanti degli enti
locali,

MANTOVANI: (M.5.1.): E’ capzioso!

PARIS (P.SD.L): Mi sembra che questo emen-
damento vada incontro alle esigenze prospetiate
dal prof. Forer, nel senso che la Regione, con le
votazioni di cui all' art. 2 della legge, pud sollecitare
da parte dello Stato una rappresentanza adeguata.
Ora, adeguata non deve intendersi soltanto in rap-
porto alla lira o al miliardo che dara la Regione,
ma anche in rapporto al fatio che Y azienda sorge
sul territorio delia Regione che da la concessione;
tutti fattori non valutabili matematicamente, ma
da essi si potrebbe trarre una rappresentanza pro-
porzionale, Mi pare che & metiere la Regione in
vantaggio nelle trattative con lo Stato.

PRESIDENTE: Pongo in votazione 1’ art. 2 bis:
maggioranza favorevole,

Art, 3.

« Il valore dei conferimenti di cui all’ arf, 2 e
la relative consistenza azionaria sono fissati in se-
guito ad accertamento da effefiuarsi con le moda-
litd che saranno stabilite d’ accordo tra i parte-
cipanti alla societd. _

E’ riservata alla Regione la facolid di ulteriori
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conferimenti in capitele con conseguente aumento
della consistenza azionaria e della partecipazione
agli organi della socieid ».

MANTOVANI (M.S.I1.): Volevo osservare che il
secondo comma di questo arficolo & in un certo
senso pleonastico, perché nel momentio in cui la
Regione diventa azionista della societd ha la fa-
colta ed il diritto di conferire. Ora, metterlo anche
nella legge, mi sembra un di piu. E' conseguente

alla sua posizione di azionista la facoltd di confe-

rire. Che cosa ne dice 1'Assessore?

BERLANDA (Assessore Regionale all'Industcia,
Commercio ¢ Turismo, D.C.):

un pleonasmo, se non avesse il significato di un
.invite che la Regione di a se stessa di fronte a
questo impegno.

PRESIDENTE: E’' posto ai voti 1'art. 3: una-
nimita. ‘

C’ & la proposta di un art. 3 bis, a firma Nardin-
Paris-Molignoni-Raffaelli-Scotoni:

<« A cura dei rapprésentanii delia Regione negli
organi della Societd, sulla base del bilancio, verrd
data annualmente al Consiglio Regionale relazione
sull’ attivita della Societda stessa»,

MANTOVANI (M.S.1.}): Di questo articolo si &
discusso in sede di Commissione, e personalmente
ero d’ accordo nella sostanza, perd a me sembra
non opportuno includerlo nella legge, perche esclu-
derebbe di conseguenza lutte le alire leggi e so-
cietd dove entra la rappresentanza della Regione.
Cioe, dall’ obbligo di fatto al rappresentante della
Begione di relazionare sulla sua attivitd in questo
particolare istituto verrebbero esclusi- gli altri.

Penso che questo impegno dato ad un consigliere-

rappresentante della Regione in una societd, per
cui & doverosamente obbligaio a relazionare in un
certo modo sulla sua aftivitd, dovrebbe essere san-
cito in una norma del regolamentio, a carattere ge-
nerale, una velta per sempre. Ripeto, sono con-
trario, perché mettendolo qui dentro escludiamo
tutti gli aliri rappresentanti; percid raccomanderei
al Presidente che lo faccia oggetto di una varia-
zione del Regolamento per renderlo di carattere
generale,

BERLANDA (Assessore Regionale all'Industiia,
Commercio e Turismo, D.C.): Sono spiacenie di
dire che la Giunta non pud accettare I’ emenda-
mento; perche ritiene illegittimo e inopportuno il
suo inserimento in questa sede. . - ' '

" NARDIN (P.Cl1): Non voglio insistere, se i
colleghi sono di diverso avviso. Ho presentato, direi
quasi a titolo di provocazione, questo articolo, per
sollevare la questione. I}’ accordo che vi sono rap-
presentanti della Regione in alire societd, e quindi
non & che noi dobbiamo discutere il bilancio di

"queste societd od enti; ritengo perd pilt che le-

gittimo che il Consiglio Regionale debba sentire,
per lo meno una volta all’anno, dal suo rappre--
sentante 1’andamento delle societd o degli enti, ai

~quali partecipa la Regione. Io posso anche ritirare,
' se i colleghi sono d' accordo, questa proposta @i

emendamento, perd & opportuno trovare una for-

i ma che impegni di pitt questi Consiglieri rappre-

Volevo dire che & ' goptanti altrimenti parecchie cose sfuggono.

esatto il punto di vista del dott. Mantovani: & forse ;

Il problema delle terme e della societa, a parte
il fatto che il Consiglio Regionale & stato chiamato
a discutere del problema stesso, sul quale perd le
informazioni sono state scarse, ci chiede di imbar-
carci in un’ operazione con scarsissime informa-
zioni; dico che qui, in questa seduta, delle spie-
gazioni sono anche state date, ma, a parte questo,
domani. ci troveremo, perché & vicino il termine,
a dover precipitosamente approvare il provvedi-
mento, Non & la prima volta che cid avviene, a
cominciare da certi bilanei; si arriverd a proporre
un’ eventuale partecipazione finanziaria della Re-
gione relativamente a queste societd, ed il Con-
siglio sari scarsamente o per niente informato del-
I’ andamenio di queste societh. Prima di dire di
partecipare con una qualsiasi cifra, bisogna sapere
come va questa societd, e non con delle informa-
zioni di straforo, bensl con informazioni da darsi
in Consiglio, ‘

Quindi occorre trovare una forma di maggiore
regolamentazione delle informazioni da parte dei
rappresentanii della Regione in questa societd
come in alire; credo sia una cosa, pill che oppor-
tuna, indispensabile. Possiamo ritirare I’ emenda-
mento e fare una raccomandazione a questi Con-
siglieri, per i quali dovrebbe essere un dovere, sen-
tito anche dalla Giunta Regionale, di presentare
delle informazioni abbastanza complete al Consi-
glio sull’ andamento della societd, dato che sono
rappresentanti della Regione. Percid se la mag-
gioranza non & d’ accordo, sono disposto a ritirare
' emendamento; perd si modifichi un po’ quella che
2 una pratica che dura da parecchi anni.

PRESIDENTE: Allora & ritirato?
NARDIN (P.C.I1): Si.

PRESIDENTE: Va bene.
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Art. 4.

« La concessione di cui aqll’art. 2 ha la stessa
durata della costituenda societd. '

In caso di anticipato scioglimento della societd,
la concessione § intende revocata ».

E’ poste al voti I’art. 4: unanimita.

Art. 5.

«La presente legge @ dichiarata urgente ai
senst dell’ art. 48 dello Statuto speciale per il Tren-
tino - Alto Adige — legge costituzionale 2 febbraio
1948, n. 5§ — ed entra in vigore il giorno successivo
a quello della sua pubblicazione nel Bollettino Uf-
ficiale della Regione. '

E’ fatto obbligo o chiungue spetti di osservarla
e di farla osservare come Zggge della Regione ».

E’ posto .ai voti I’ art. 5: unanimita.

Passiamo alla votazione a scrutinio segreto:
(segue votazione). '

Esito della’ votazione: votanti 35, 34 favorevoli,
1 conirario.

La legge & approvata.

Ora faccio una proposta per 1 inserimento al- .
I' Ordine del giorno, salvo trattarlo la prossima se-
duia, det 4.0 provvedimento di autorizzazione ad
applicare supercontribuzioni. Prego i segretari di
distribuire le schede (segue votazione a scrulinio
segreto). '

Esito della votazione: 32 volanti, 27 favorevolj,

-{ 4 econtrari, 2 schede bianche.

Faccio la proposta per I inserimento nell’ Or-
dine del giorno del voto riguardante provvedimenti
a favore degli insegnanti altoatesini (segue vota-
zione a scrutinio segreto).

HEsito della votazione: votanti 26, 25 favorevoli,
*{ contrario.

Prima di chiudere la seduta voglio rendere:
partecipe il Consiglio di un’ dltra grave svenlura
che si & abbatiuta suvlla Regione: 4 operai sono
periti in un cantiere di Creto. Propongo un minuto
di silenzio. (Segue un minuto di raccoglimento).

La seduta & tolta. I1 Consiglio viene convocato . .

in seduta ordinaria il 6 luglio, ad ore 10.

(Ore 14).

A CURA DELLA SEGRETERIA DELLA PRESIDENZA DEL CONSIGLIO REGIONALE







