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Presidente: dott. SILVIO MAGNAGO
Vicepresidente: avv, RICCARDO ROSA

Ore 15.
PRESIDENTE.: La scduta & aperta. Appelio
nominale.

STOETTER (Segrelario - S.V.I):
lo nominale).

PRESIDENTLE: Letlura del processo verbale.

STOETTER (Segretarvio - S.V.P.): (legge il pro-
cesso verbale).

PRESIDENTE: Vorrei pregare i Consiglieri
che hanno pernollato a Bolzano durante questa
sessione di voler consegnare alla Segreleria il bi-
glietto. Osservazioni sul processo verbale? — Ij
processo verbale & approvalo. Continua la discus-
sione sull’art 6§ del.disegno di L. n. 176: «Norme su-
gli organi corsultivi in materia di lavori pubblici di
interesse regionalen. Ho letto il testo della Commis-
sione; & stato presenlato un emendamento di mo-
difica al testo dell’art, 6. L’articolo in parola vicne
cost soslituilo: « La Giunta regionale puo chiedere
il parcre su progetti relativi ad operc pubbliche
di propria competenza al comitalo lecnico regio-
nale. L.e Giunte provinciali sono dispensate dal ri-
chiedere Papposito parere su progetti di lavori di
compelenza della Provincia di importo non supe-
riore a dicei milioni ». Firmato: Albertini, Dalvit,
Zanoni.

ALBERTINI (Presidente Giunta PProv. Trento
- D.C.)): Brevemente per illustrare gquesta modilica.
feri prendendo la parola sullarl, 6, dicevo che in

sostanza tale articolo ¢ quello che dovrebbe altri- -

buire Ia competenza ai vari organi teenici che song
previsti nei precedenti articoli. Qui ¢i troviamo di
fronte ad organi che hanno la competenza per for-
nire pareri alla propria amministrazione ed orga-
ni che danno pareri alle allre amminisbrazioni ed
cnti locali, o aliri enti; ciot & istitutite un organo
teenico per la Regione il quale da pareri in male-
ria lecnica all’amministrazione stessa ed organi
provinciali che danno paveri rispettivamente alle
Giunte provinciali, cicé alle Provincie; ¢ isti-
luito  ufficio. per dare pareri per spe-
se non superiori ai dieci milioni. Evidentemenle

tecnico

(fa Tappel-

I'ufficio teenico che & un organo della Provineia
non puo dare pareri su progetti che esso stesso ha
claborato, per conto del proprio ente dal guale
dipende, e allora quesia norma va attribuita unica-
mente agli enti locali. Mi & sembrato atile stabilire
di lasciare inalterala la prima parte dell’articolo,
che non innova niente nella materia dei pareri
leenici che sono richiesti dall’ordinamento vigente
per compiere opere pubbliche, solo stabilisce che
al posto degli attuali organi, questi pareri siano
dati per chicchessia, salvo evidentemente lo Stalo
che ha la propria competenza, perché qui sono ri-
chiamate unicamente le competenze regionali e
provinciali di Trento e Bolzano. Sono istituiti que-
sti tre organi: 'ufficio tecnico, i comilati tecnici
provinciali ¢ il comitato tecnico regionale; ¢’¢ una
differenza di impor lo e d1 importanza fra questi or-
gani. _

Per quanto riguarda la Provineia si ¢ delto che
qualche cosa si innova in quanto la Provincia fi-
nora ecra assoggettata, dalla legge comunale ¢ pro-
vinciale, al parere del Genio civile, qualsiasi fosse
Iimporto della propria opera fino a 10 milioni;
oltre fale importo era competente a dare il parere
il Provveditorato alle opere pubbliche ¢ il Consi-
glio superiore. E’ lunica disposizione che innova
nel disegno di legge, quindi una norma materiale
vera e propria in quanto é detto: «le Giunte pro-
vinciali sono dispensate dal richiedere apposilo
parere su progetil di lavori di competenza della
Provincia di importo non superiore a 10 milioni »,
perché evidentemente non avrebbero potuto chie-
dere pareri al proprio ufficio tecnico. Rimane quin-
di I'obbligo alle Provincie di chiedere pareri, quan-
do i lavori superino i 10 fino ai 30 milioni, al comi-
tato provinciale, e quindi al comilato regionale
che viene a sosliluire il Consiglio superiove de:
lavori pubblici.

Per quanto riguarda la Regione, dopo la di-
scussione avvenuta & stato stilalo un emendamen-
to per precisare che non ¢ posto un obbligo alla
Regione di sentirc per le proprie opere un parerc
dell’organc tecnico, che viene istituito perché fino-
ra la Regione, in mancanza di un ordinamento spe-
cifico,. non ¢ assoggettabile a parere di un organc
lecnico. Lo Stato lo &, perché quando compie un’o-
pera sua, a seconda dellimporlo deve chiedere il
parere al Genio civile, al Provvedilorato e al Con-
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siglio superiore dei lavori pubblici. E il concetto
fondamentale per cui una pubblica amministra-
zione nel compiere un’opera islituisce degli organi
perche questi diano pareri. Con cid & data solo la
facoltad, e quindi é libera la Regione di sentire o

meno il proprio comitalo tecnico. Evidentemente - alleswmne del progetto, richiesto da qualsiast dispo-

: > . 13 . e he woh, .. . .
qualungue sia imporlo defl’opera, perché sareb ~ sizione legislativa »,

be inammissibile che la Regione non essendo in

quella posizione che & nello Stalo il Provvedito- |

‘rato nei confronti del Consiglio superiore o il Prov- |
veditorato neit confronti del Genio Civile, dovesse |
sentire per un importo di 20 milioni di opere il

comitato tecnico provinciale, subordinando quindi
la sua opera a un parere di un organo ad essa in-
feriore. . :

E quindi & logico che essa debba sottoporre
qualsiasi parere unicamente al comitato tecnico
regionale. L'unica cosa discutibile — mi sono orien-
tato cosi per non orientarmi verso un vincolo che
non ¢ stato finora «dato alla Regione, e questo caso
mai ¢ la Giunta regionale che dovrebbe decidere —
mi sono orientaio verso la possibilith ¢ facolla e
non Pobbligo di sentive questo parere, anche non
uniformandoci a quelo che avviene in campo na-
zionale per lo Stalo stesso. L'amministrazione del-
lo Stato per qualsiasi opera chiede sempre il parerc
agli organi fecnici da essa isliluili, Per analogia
avremmo dovuto stabilire cosi anche per la Regio-
ne, dato che la Regione istituisce questo comitafo
leenico. Ad ogni modo, sentito I"Assessore e visto
che finora la prassi & stata quella che la Regionc
non & subordinata a nessun parere obbligatorio e
vincolante, abbhiamo pensalo allopportunita di ac-
cedere al pensiero dell’Assessore con Pammetterce
Ia facoltd della amministrazione regionale. Ceita-
mente ¢ meglioc ammeftere la facoltd e vedrd poi
PAssessore ai lavori pubblici, il Presidentc o la
‘Giunta Regionale, se sara il caso di sentire il pare-
re, e se non lo vorranno sentire avranno la liberta
nella loro azione. Certamente anche quesle due
norme sone nornie che innovano quella che & Pat-
luale prassi, I"atluale disciplina della materia.

BENEDIKTER (Assessore Affari Generali - S.
V.P): Mi dichiare d’accordo con Pemendamento
proposto. Il comma ¢ stato aggiunto nell’ultimo e-
same della Commissione ¢ emendamento propo-
slo & utile, anzi necessaria chiarificazione di quel-
ia che doveva essere Poviginaria proposta.

PRESIDENTE: ¥ posto ai voti Pemendamen-

lo preletto sostitutive delPullimo comma dell’arl.
6: unanimita.

E’ posto ai voli l'art. 6: unanimita,

Art. 7

« Salvi gli accertamenti lecnicr in luego, il pa-
rere di cui allarticolo precedente sostituisce quel.
lo di ogni «ltro organo consultivo, singolo o colle-
giale, relalive a qualsiasi fase, anche anlecedente

« La presenfe legge sard pubblicata nel Bollel-
tino Ufficiale della Regione. E’ faffo obbligo «
chiungue spetli di osservarle ¢ di furla osservare
come legge dellae Regione »n.

E’ posto ai voli Part. 7: unanimita. Passiamo
alla votazione della legge. (Segue volazione a seru-
tinio segreto). Ksito della votazionc: 25 si, 3 no.

Punto Xl dell’ Ordine!’del”giorno:
Disegno di legge n. 179: « Modifica wlla legge
regionale 1.6.1954 n. 10 »,

(Legge la relazione).

AMONN (S.V.P): (Legge la relazionc della
Commissione Finanze ¢ Patrimonio).

PRESIDENTE: E aperfa la discussione gene-
rale. Se nessuno prende la parolala discussione ¢
chiusa,

Pongao ai voti il passaggio alla discussione de.
o ] tatas
gli arlicoli: unanimita,

Leggo, il testo della Commissionc,

Art. 1

« Allart. 7 della legge regionale 1 gingno 1954,
n. 10, viene aggiunlo il sequente commu:

« Qualora | dipendenty di cui ol precedents
comma esplichine mansioni di stenogrufo o i in-
{erprele nelle sedufe del Consiglio Regionale, ver-
ra loro corrisposto un gettone di presenza di Lire
3.000 per gli sienografi ¢ i Lire 5,000 per gli inler.
preti, per ogni seduta»n.

AMONN: (S.V.P.): VYorrei solo fare una dichia-
razione. La Commissione Finanze e Patrimonio ha '
pregato il Presidenie del Consiglio di intervenire
alla seduta e la Presidenza si & dichiarata d’accor-
do sulla nuova proposta della Commissione.

PRESIDENTE: Siccome si tratta di persone,
vorrei che un momenlo lasciassero la sala la sle-
nografa ed il sign. Pinamonti.

E’ stato presentato un cmendamento a firma
dei consiglieri Menapace, Vinante, Molignoni, Man-
lovani, Scoloni, nel senso di aumentare il geltone
di presenza per gli stenografi da L, 3:000 a 1. 5.000,
come per gli interpreti.
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Ora la proposta mia ¢ della Commissione era
di dare allinterprete 5 mila lire e alla stenografa
3.000 lire. Chi chiede la parola sull’emendamento?

RAFFAELLI (P.8.1.): Credo che sia facile illu-
slrare un emendamento di quesio genere. Non si
“tratta di istituire un sottile confronto fra meriti ¢
preparazione di stenografo o di interprele, perd mi
pare, come pare agh allri proponenti — e I'emen-
damento non ¢é slato il frutto di una improvvisa-
zione ma proprio di conversazioni di vecchia dala
in seguito agli inconvenienti apportati nei confron-
li del personale addetto al Consiglio dalla legge che
ora sfiamo emendando — dicevp che & abbaslanza
difficile stabilire un raffronto fra la preparazione
culturale di uno stenografo e di un traduttore, se
vale di pilt la capacita di un bravo stenografo o la
capacitd di un bravo fraduttore, se conti di pit la
fatica dell’uno o dell’altro. L'uno ¢ Paltro sono in-
dispensabili al Consiglio e sul piano delle presta-

zioni effettive ci & parso di poter constafare e di

aver constatato, dall’esperienza quotidiana, che,
menfre il fraduttore ha una preparazione polen-
ziale che esplica solo poche volte, gli slenografi de-
vono nceessariamente registrare e stenografare tut-
to quanto viene detlo in Consiglio. Ora, come pre-
stazione materiale ritengo sia molto superiore quel-
la degli stenografi a quella del traduttore, il quale
viene chiamalo in causa solo guando qualcuno
chiede la traduzione dal tedesco all’italiano. Ci pa-
re una ragione di sperequazione ingiustificata que-

sla differenza di cifre, come c¢i pare d’allra parte

che non sia un’attribuzione di compenso eccessiva
ad elementi che devono indubbiamente esserce hen
preparati. Quesle le ragioni del nostro emendanien-
to; e se il Presidente — vorrei parlare direllamen-
tc con chi ha fatto delle obiezioni non pubbliche ——
signor Presidente, volevo rivolgermi direttamente
a Lei, nel senso che se rimanesse del punto di vista
che ha espresso prima, cioé fosse contrario a que-
slo emcndamento, vorrel pregarLa di spiegare al
Consiglio il perché e rendere possibile una valuta-
zione per una discussione, prima che si voti.

PRESIDENTE: Rispondo subito .e chiarisco i
nmolivi per cui sono conlraric a queslo cmenda-
menlo e sono invece d’accordo per emendamento
presentato dalla Commissione. Questo per due mo-
ivi, Primo, qui si é discusso se vale di pin il lavo-
ro degli stenografi o quello del traduttore. E’ vero
che il traduttore non traduce tutlo il giorpo...

MOLIGNONI (P.S.D.1): Non c’¢!

PRESIDENTE: E’ andalo fuori perché si par-
la di lui. Perd ¢ anche vero che il tradutlore deve
essere pronlo a lradurre in ogni momento, perché

non sa quando viene chicsta la traduzione, per cui
deve scrivere molti interventi, dei quali messuno
talvolta chicde la traduzione. Anche la stenografa
non e che debba stenografare tutto il giorno; noi
abbiamo una stenografa ed uno stenografo ed un

- dittafono, per cui il lavoro non & continuo; gli ste-

nografi si alternano, c il dittafono ¢ sempre in fun-
zione.
Mentre il traduttore deve essere continuamen-

i te alleria, gli stenografii si cambiano e ¢’ anche

Paiuto dell’apparecchio. Per quesio & inesalto dire
che uno traduce poche volte ¢ altra deve scriverc
sempre, ¢ salluario, fino ad un certo punto, il la-
voro sia dell’uno che dell’altra. Poi ¢’¢ un’altra que-
stione; si dice: quale preparazione deve avere uno
stenografo c gquale il traduttore? Neppure qui pos-

'so essere d’accordo col dr. Raffaelli, perché un tra-

duttore se vucl essere un buon traduttore deve ave- -
re normalmenle una preparazione di studi supe-
riori a quella di uno stenografo, ¢id non esclude
che anche uno stenografo possa essere laurealo,
ma per fare lo stenografo non occorre la laurea,
mentre per fare il traduttore, se non occorre la
laurea occorre una certa preparazione c la cono-
scenza perfetta delle due lingue, ché altrimenti il
tradultore non lo si pud fare.

Sono convinto che per fare il traduttore del
Consiglio si devono richiedere maggiori capacitd
e maggiore preparazione di sludio e cultura che nen
per uno slenografe. Questo per quanto riguarda la
questione di nierito. Adesso veniamo al fatto con-
creto. Con questa legge si intendeva ristabilire la

‘sitnazione esistenle prima, e questo non va dimenti-

cato, Con la nuova legge regionale, che qui e stata
citala, del 1 giugno 1954, per un’interprelazione in-
felice dellart. 7 e dell’art. 9 la stenografa vennc
degradata nel senso che le venne corrisposta la
somma di mille lire per il suo servizio di stenogra-
fa in Consiglio, mentre fino all’entrata in vigore
della legge, aveva sempre percepito tre mila lire.
Percid era inlenzione mia di ristabilire la silua-
zione di prima, perché mi sembrava un’ingiustizia
che un diritto acguisito venisse leso. Lo stesso vale
per il traduttore, il quale aveva un forfait mensile
di 15 mila lire, con questa legge invece egli & slalo
pure declassato, venendo a ricevere un gettone di

: mille lire. L.a Commissione ha preferito non dare

un fisso al traduttiore, ma stabilire 5 mila lire per
seduta in quanto da un esame fatlo si possono cal-
colare in media lre sedute di Consiglio al mese, e
guindi 36 sedule all’anno ¢ ne verrebbero fuori
gquelle 13 niila lire che percepiva prima dell’entrata
in vigore della legge. Per questi motivi’ ritengo di
dover rimancre fermo in quesla proposia.
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BENEDETTI (D.C.): Per poler- esaminare c
decidere opportunamente su questo disegno di leg-
‘ge sard utile che il Presidente ci comunichi ¢ ci
dia delle delucidazioni necessarie al fine di poter
‘conoscere il lrattamento economico complessivo
del personale addetto alla Presidenza.

PRESIDENTE: Adesso non so esattamente il
traltamento economico, ma la signorina ha lo sti-
pendio come tutte le signorine stenodattilografe
impiegate nella Regione, ed il laureato che si frova
a fare il traduttore credo percepisca uno slipendio
di 65 mila lire, oltre un’indennita di bilinguita per
un totale eredo di 7 mila lire. Gli stipendi non so-
no molto alti, sono guelli praticati in Regione. La
signorina credo percepisca sulle 47 mila lire, il lau-

reato 70 mila tutlo.compreso. Le 5 mila lire rap-

presentano la cifra minima- per trovare un tradul-
tore.

RAFFAELLI (P.S.1): Aumenterete quando sa-
remo senza stenografil

PRESIDENTE: La mia opinione & che bisogna
ristabilire il lrallamento goduto prima della legge,
e non quella di aumentare e credo che la proposla
sia equa,

VINANTE (P.S.1):Non entro nel merilo della
preparazione culturale di stenografi o di tradutto-
ri, & nna cosa estremamente delicata. Il signor Pre-
sidente ha detto che @& difficile trovare un tradut-
tore, ma credo sia altrettanto difficile trovare uno

slenografo, che sappia veramente fare il suo me-

sliere..,

DALVIT (D.C.): Diamogli la macchina e lo fa-
ra benel..

BRAFFAELLI (P.S.1.): Allora mandali via!

VINANTE (P.S.1.): In sostanza il Presidenle
del Consiglio dice questo: voglio ristabilire la si-
tuazione primitiva. Ma forse i dali in suo possesso
non sono del tutto precisi, perché la media ‘men-
sile delle sedute di Consiglio si avvicina pit a 4
che a 3, quindi in questo caso si apporterebbe un
miglioramento economico e finanziario ad uno e si
lascerebbe allo stato preesisiente I'altro. Penso
che si dovrebbe per lo meno accettare un avvici-
namento a favore degli stenografl elevando un po’
la presenza nei confronti degli stessi e tenendo con-
to, Presidente, che se Lei fara una indagine sulla
media delle sedute del Consighio vedra che sono
pia 4 che 3, e quindi vorrei proporre di elevare
almeno a 4.000 lire il compenso per la stenografa,
se non si vuole accettare in pieno 'emendamento
fatio dai proponenti. "

SCOTONI: (P.CI1): A me sembra che sia un

‘po’ il sistema sbagliato dei compensi, perché, o per

fare lo stenografo del Consiglio occorrono delle
capacita, esperienza e vclocitd superiori a quelle
dello stenodattilografo normale d’ufficio, o non oc-
corrono; cosi per fare il tradutiore occorre una pre-
parazione. parlicolare ¢ superiore a quella degli
altri impiegati bilingui, o non occorre. Se non oc-
corre va bene, si pud dare un gettone di presenza
anche modesto per il disagio di andare a lavorarc
in Consiglio invece che state in ufficio; ma se ve-
ramenle occorre una maggiore qualificazione, una
maggiore preparazione, penso che sarebbe meglio
ricenoscerla in fase di stipendio. A parte Ia soiu-
zione che polra esscre adettata adesso sul gettone
di presenza, penso che Ja posizione dovra esserc
csaminata fondamentalmente quando si arrivera
a fare la legge sull’organico;.in quella sede even.
tualmente si potra riconoscere maggiormente la
prestazione dell'uno o dell’altro, assegnando la
gualifica che ognuno si merita,

PRESIDENTE: Pongo in votazione I'cmenda-
mento preletio: & respinlo a maggioranza con 19
voli contrari e 6 favorevoli. .

E’ posto al voti Parl. 1:
ranza con 4 voli conftrari.

approvaig a maggio-

Art. 2

« L presen‘lé legge awrd effétlo dal 1" gennaio
1955 ».

« La presente legge sara pubblicala nel Bollel-
ting Ufficiale della Regl:one. 5 fatlo obbligo
chiungue spetli di sservarla e di farle osservare
come legge della Regione ».

E’ poslo ai voti Parl. 2: approvalo a maggio-
ranza. :

Se avessimo acceitalo la proposta. ci savebbe
loccala un’alira cosa, si sarebbe sollevato un aliro
caso. (Votazione a serutinio segreto). Esilo della vo-
tazione: 23 si, 4 no, 1 scheda bianca.

Punto XIIi dell’Ordine del giorno:

Voto riguardanie il [rallamento economico dei
mulilati di querre e dei congiunti dei caduli (Moli-
gnoni, Caminili, Nardin, Raffaclli, Vinante, Scoto-
ni, Flaim).

Do lettura del volo.
I Consiglio Regionate del Trendino-Allg Adige
consideralo ‘

il particolare stato di disagio in cui versano le mol-
te miglidia di mutilali di guerra, di vedove e di or-
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[uni, pensionati ed in aitesa di pensionamento, del-
la Regione Trenlino-Alle Adige;

considerato

che fdde problema assume proporzionalmente per
la Regione stessa un inleresse del tutto particolare

e swperiore q qualsiasi alira Regione della Repub- |

blica;
presa conoscenzad

del disegno di legge n. 377, predisposto dall Asso-
cluzione Nazionale Mutilati ed Invalidi di Guerru
e presentato da un gruppo di Sendlori alla Presi.
denza del Senalo dellu Repubblica in dalu 12 [eb-
braio 1951; progetio tendente a dare un assetto or-
ganico e logico al sistema di indennizzo, ad elimi-
nure le sperequazioni [ra i diversi tratiamenti 0g-
gl i vigore ed a fissure la misura delle pensioni
delle parie calegorie dei mutilati di guerra in cifre
pitt rispondenti alle aftuali esigenze di vita;

esprime

I propriv incondizionala solidarield con i Mufila-
ti di guerra dellu Regione e di tutle le altre Re.
giont d'Ialia;

fe volo

affinché il Governo ed il Parlamento prendano in
sellecito e benevolo esame 1l progetto in parolu ¢

da mandelo

alla Presidenza del Consiglio perché si adoperi
altivarnenle in appoggio di tale « voto» presso il
(Governo e presso { due ramni del Parlamento,

Qui devo sollevare, come in altra oceasione ho
Talle, una questione di regolamento. Quesio volo
rientrerebbe, se rientra, nell’art. 29 dello Statuto
che dice: « Nelle malerie non appartenenti alia
compelenza della Regione, ma che presenlano per
essa particolare inleresse, il Cousiglio regionale
puo emeltere voti e formulare progetti».

- Secondo mee, interprelando semplicemenle il
regolamento, — personalmente avrei tutio Pinfe-
resse perché quesla materia venisse discussa, —
vi ¢ motivo di rilenere che queslo problema non
presenti un particolare interesse per la Regione,
perché questo ¢ un problema nazionale con inte-
resse per tulte le Regioni e quindi un uniforme in-
leresse per tutie quelle calegorie in qualungue re-
gione di’ Italia esistano. Non ritengo quindi che
(questo problema rappresenli un particolare inte-
resse per la Regione Trentino-Alto Adige. Per que-
slo motivo non eredo si possa disculere come volo
quanto & stato presentato, stando ad una esalla in-
terpretazionce. 1l fatto di dire che in questa Regio-
ne H numero dei mulilati sarebbe properzionai-

mente maggiore al numero della popolazione . ri-
spetto alle allre Regioni, non significa che presenti
un particolare interesse. Questo problema & di in-
teresse nazionale, per cui, interpretando attenta.
mente lo Slatuto ed il regolamento, non posso ade-
rire alla proposta di discutere questo voto,

Anche se lo si chiamasse ordine del! giorno
questo non potrebbe venire discusso, secondo il
regolamento, perché, come tutti sanno, gli ordini
del giorno si possono presentare durante una di-
scussione generale e devono, come dice Iarticolo,
concernere la materia in discussione. Come ordine
del gicrno non lo possiamo trattare, come mozione
nemmence perché non rientra nelle materie di com-
pelenza del Consiglio. Va discusso o pud essere trat-
tato solo come voto e per quanto riguarda il voto ho
gia espresso la mia opinione, cioé che questo non
¢ un problema di particolare interesse. Se si por-
lasse qui il problema di una particolare categoria
di mulilati, che esistono in questa Regione, o in al-
tra Regione d'Italia, allora avrebbe un particolare
interesse, ma non in questo easo; per cui ai sensi
deil’art. 29 non ritengo che si possa discutere,

Faccio un"altra'p_roposla. Lo accetto come rac-
comandazione, in quanto dice: « da mandalo al
Presidente del Consiglio perché si adoperi, ecc. ».
L.o faccio ben volentieri, ma non posso farlo ne
discutere né votare come voto, secondo la mia in-
terpretazione, ma lo posso accettare come racco--
mandazione.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Va bene.

MOLIGNONI (P.5.D.1.): Scusi, signor Presiden-
le, vorrei che mi permettesse di contraddire breve-
mente alla Sua interpretazione del regolamento,
perche vedo il problema in un altro modo. Perd le
sarei infinitaments grato se prima di darmi la paro-
la per una brevissima esposizione del mio modo di
interpretare 'art. 29 dello Statuto, lei volesse gentil-
mente fare la cronistoria di questo voto, perché non
vorrel che si dicesse che esso ha un’impostazione
demagogica,

PRESIDENTE: No, no!

MOLIGNONI (P.S.D.L): Scusi, Presidente, ¢
facile che quando una proposta parte da guesti
banchi si dica che ha questa impostazione. Vorrel
che Lei dicesse brevemente come sono avvenuti i
colloqui privati che ho avuto con Lei al momenlo
della presentazione di questo volo. Questo . per
sgomberare il lerreno da questa sgradevole impres-
sione e poco simpatica prospettiva,

PRESIDENTE: Un giorno il cons. Molignoni

venne da me e mi presentd questo voto, dicendo
che aveva inlenzione di presentarlo al Consiglio
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Provinciale ¢ Regionale, pregandomi di apporvi la
mia firma e quella degli altri mutilabi, rappresen-
" lati in Consiglio. Ho risposto che non mi sentivo di
apporre la firma e questo non perché non f0qq1 di
accordo con la maleria in esso conlenuta, perche
sarebbe assurdo, ma perché, ai sensi dello Statuto,
ritenevo non potesse venire discusso come volo;
per queslo motivo, dovendo prendere questa posi-
zione in Consiglio Regionale, ho dichiarato che non
potevo firmare il voto stesso. Lo stesso venne poi
presentafo in Consiglio Provinciale di Bolzano e la
maggioranza del Consiglio Provinciale delibero di
non disecuterlo perché non rientrava nella compe-
tenza della Provincia e non rientrava nemmeno
nell’art. 29, Questa ¢ la cronistoria. Vuole che dica
che ho pregato lei, Bertorelle?

BERTORELLE (Asscssm
nita - D.C.): Sj, si.

Athwta Sociali e Sa-

PRESIDENTE: Posso aggiungere che ho inter-
pellato anche un altro mutilato presente in Con-
siglio, ’Assessore Bertorelle, spiegando le mie per-
plessita di apporre la firma per il motivo detto, e
anche lui, condividendo questa perplessila, pur -es-
sendo solidale con quello che qui & scritio, ha rite-
nuto di non apporre la sua firma specialmente nel-
la sua veste di Presidente del COIlbIQllO P10v1nc1alc
dove veniva discussa.

MOLIGNONI (P.8.12.1): La ringrazio di queste
precisazioni, perché valgono senz’allro a sgombe-
rare il terreno da qualsiasi pregindiziale in par-
tenza.

- Le dird che non sono dfaceordo con la Sua in-
terpretazione dell’art. 29. L’art. 29 dcllo Statuto
dice esattamente: « Nelle materic non appartenen.
ti alla competenza della Regione ma che presen-
tano per essa particolare interesse, il Consiglio Re-
gionale puo emettere voli ¢ formulare progetti».
Esaminando cuesto articolo, malgrado sia un otli-

mo interprele dellp Statuto e del Regolamento, — |

dichiarazione che ho gia avuto modo di fare in
Consiglio, - lei fa quesio ragionamento, ¢ dice: la
guestione « pensioni di guerra » — problema dibai-
tuto, problema del giorno, problema che quanto
prima andra in Senalo, secondo conferma ufficiale
data dal sen. Spagnolli in quesli giorni ai mutilati
di Bolzano che si erano inleressati al problema, hui
che & relatore di maggioranza su quesio progetto
— ¢ un problema di interesse nazionale, interessa
tutte le regioni d’Italia, quindi & di inleresse gene-
rale e non particolare, come prevede Tart. 29 dello
Statuto. Vorrei poter dimostrare, a lume di naso
e di buon senso, che nelFinteresse generale c¢i sta
sempre Pinteresse particolare, mentre nel partico-
Jare & difficile farei stare il generale. Ora, quando
. !

dimosiro, con le cifre e i dati alla mano, che
in Alto Adige e ncl Trenting esiste una situazione
del tutto particolare in fatto di mutilati di guerra,
di vittime civili, di vedove e di orfani, ho gia di-
mosirato che questo & un fatto particolare previsto
dall’art. 29 dell¢ Statuto, che pud anche rientrare
nel generale. .

Proporzionalmenie alPentitd della popolazilo-
ne, la nostra Regione é fra le pib colpife in questo
senso come pure nel campo bombardamenti ecc.,
e per di pitl dird un’altra cosa, Presidente. Lei ha
detto che dovrebhe sussistere uno stato particolare,
quello ¢’¢, e I’ha insegnalo lei che ha preso parte
alla marcia del silenzio con cui si reclamava la con-
cessione della pensione agli appartencenti della ex
Wehrmach!. Quindi esiste anche una calegoria a
parte che ¢’¢ solo qui. Ecco un aliro intersse par-
ticolare che tulti assolutamente intravvedono. Ma
poi voglio dire un’altra cosa: non 'si pud esprime-
re questo volo, che mi sembra sia umano, leale,
onesto e legittimo, quello che volete voi, non lo si
pud esprimere perché lo Statuto non lo permeite.
Va bene, ¢’¢ Part. 29 che Io proibisce, non lo si pud
esprimere perché il regolamento lo proibisce, non
lo si pud esprimere in Consiglio Provinciale, per-
ché anche 1a ¢’¢ un regolamenlo che lo proibisce.
Qui non ¢’¢ che proibizionismo, siamo in pieno re-
gimc proibizionistico, non si pud fare niente! Que-
sto regolamento ci lega, ci impedisce quasi di muo-
verci! Di fronic a tutte le Provinecie italiane, a tutti
i comuni ilaliani, ai partiti, alle associazioni com-
battentisliche e di arma, che hanno trovalo nei loro
regolamenli quell’appiglio che ha permesso loro
di esprimere un volg e la solidaricla a quesia cate-
goria ¢ fare un sollecito al Governo affinché pren-
da in esame la situazione che grava -dal 1951 ad
oggi, solo noi non possiamo fare nulla. Vi dico il
vero che resto veramente confuso davanti a lante
impossibilila di agire, almeno prendiamo lo spunto
da guesto per modificare il regolamento, in modo
che c¢i permetta di muoverei in questo senso. Ma
so che la preoccupazione fondamentale del Presi-
dente é questa: rispettare il regolamento e non
creare dei precedenti,

Pué darsi che domani un’alira persona presen-
i un volo che esula da quelle che sono le compe-
tenze previste dall’art. 29 o le prescrizioni del re-
golamenle... Ma di fronte a questo fatio ¢’¢ sempre
il volo del Consiglio, il Consiglio in soslanza é
chiamato a deliberare, con una votazione, se accet-
tarlo o non acceltarle. Quindi lei lo ponga in vota-
zione ed il Consiglio sapra discernere fra il buono
ed il falso, fra il bene e il male, e dira: « questo
volo senliamo di appoggiario perché effeltivamen-
e ha un fondamento di ordine morale che nessuno
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pud mettere in dubbio ¢ discuterc ». Domani, di
fronle ad un altro voto qualsiasi che non abbia
questo requisito di natura morale, il Consiglio di-
ra di no.

Pereid insisto ¢ non posso aderire alla propo-
sta di accetlarlo come raccomandazione soltanto;

chiedo che il Consiglio della Regione Trentino - |

Alto Adige si affianchi a tulli gli altri Consigli pro-
vinciali d’Italia ed ai comuni ed esprima un volo,

che ritengo sia condiviso se non da tutti almeno

dalla maggior parte dei Consiglieri presenti.

PRESIDENTE: Consigliere Molignoni, lei di-
ce: « i sono tanti problemi nazionali che sono an-
che problemi locali», ma’ se andiamo con questa
leoria, tutli i problemi possono avere particolare
inleresse...

MOLIGNONT (P.$.D.L): No, non (ulii!

PRESIDENTE: ¢ tutto si pud portare in
Consiglio, perch¢ ¢i sono pochi problemi nazionali
che non abbiano anche un interesse locale. Io inter-
preto solo il regolamento perche non posso fare
una queslione di merito, dicendo: questo ¢ un buon
voto, percio gquesta volla e ammelto la discussio-
ne a sensi dellarf. 29 dello Statuto. Domanij inve-
ce diro: ¢ un volo poco buono, percio lo impedisco
a sensi dell’art, 29,

MOLIGNONI
deeide!

(PS.DI): E il Consiglio che

PRESIBENTE: Non posso fare valutazioni di
merito. Vorrei salvare lo Stalulo, il regolamento,
¢ non creare precedenti, ma vorrei salvare anche
la sostanza ¢ percio ho lalio la pProposla: « non
lo votiamo come volo, ma accello, Ppongo in vota-
zione una raccomandazione da farsi al Presidenie
del Consiglio Regionale che quanlo contenuto in
(ueslo volo venga preso in censiderazione, venga
riferito presso chi di compelenza v, Con queslo sal-
viamo la sostanza ¢ il regolamento. Con quesfo
salviamo la soslanza ¢ la forma. Credo sia una
proposta acceltabile, perché penso che anche lei,
Molignoni, tenga alla soslanza pitr che alla forma,

MOLIGNONI (P.S.D.1): Siccome appuitlo len-
go alla soslanza e cioé che queste spinte che ven-
gono da ftulte le direzioni valgano a sanare quesla
siluazione che va risanata, — ¢ lo sa meglio di me
il dr. Bertorelle che ¢ membro del comilato locale
dei mutitali, e lo sa anche lei, Magnago, cd allri —
chicdo una precisazione: aderisco anch’io all’idea
della raccomandazione, ma mi dica qui in Consi-
ghio con la maggior precisione possibile. quali pas-
si fara, che cosa fard per giungere a questo ¢ per

soslituire quello che vorrebbe e che dovrebbe fare

il voto,

PRESIDENTE: Manderd quanto & qui conte-
nute aj due Presidenti delle Camere ed al Sotto-
segretariato alle pensioni di guerra. )

BERTORELLE (Assessore alle Attivita Sociali
¢ Sanita - D.C.): E’ la stessa cosa!

PRESIDENTE: Cio sono sempre libero di
farlo, senza seguire la procedura dell’art 29.

SCOTONI (P.C.L): Molignoni ha lenuto ad
elogiarc la conoscenza del regolamento del Presi-
dente de¢! Consiglio, io vorrei mettere in risalto
come cgli sappia distaccarsi dalle proprie convin-
zioni -pcrsdnali ¢ dal proprio pensiero nel momen-
to in cui ¢ diventato tale, al punto da rinnegare
oggi quclly che sosteneva non moll mesi fa. Ri-
cordo che abbiamo parlato a lungo in Consiglio
sulla questione dei mutilati ed era proprio Iat.
tnale Presidente del Consiglio che ne parlava, e
credevo che guando Iui parlava in Consiglio par-
lasse di questioni i interesse della Regione. Evi-
dentemente questo non ¢ vero o ha cambiato opi-

nionc da allora. Inspmma allora abbiamo fatlo -

dei voli, abbiamo discusso fondamentalmente sul-
le pénsioni ex Wehrmacht, Questa legge, mi si as-
sicura, regolamenta questo problema. Allora e
una legge che interessa, per quanto riguarda i mu-
tilati normald, tutta la nazione, ma che ha un inte-
resse particolare per quella parte che stabilisce la
pensione ex Wehrmacht per la nostra Regione! Mi

. sembra una cosa eslremamentie ovvial

PRESIDENTE: Se¢ ne ¢ parlalo e ho parlalo
anch’io ma in occasione della discussione gene-
rale sul bilancio e anche in occasione della discus-
sione di capitoli di bilancio. Lei sa benissimo che
quando ¢’é la discussione del bilancio si parla un
po’ di tutto e quando vennero i capitoli previsli
nell’Assessorato aghi Affari Sociali si parle di que-
sto problema locale dei mutilati ‘della Wehrmacht,
perché si chiese al’Asscssore Bertorelle di impin-
guare un capitolo del suo Assessorato con fondi
da devolvere a favore dei mutilati ex Wehrmachl,
che non avevano ancora la pensione di guerra.

RAFFAELLI (P.5.1.): Non era un voto solo!

PRESIDENTE: Se ne parld in occasione del.
la discussione del bilancio, poi si parlo, alimeno io
p;u“‘iai del caso, di particolare interesse per la Re-
gione, riguardante la siluazione dei mutilati della
ex Wehrmacht, perché questo & proprio un caso
di imteresse parlicdlare della Regione, perché i
mutilali della ex Wehrmacht sono solo in questa
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Regione. Percia, data questa spiegazione, non cre-
do ci sia contrasto di comportamentol..,

AMONN (S.V.P.}: Votiamo solo per. gli ex
Wehrmacht, allora divenia pariicolare...

NARDIN (P.C.L): Ma io volevo chiedere: ¢
possibile discatere questo voto o no?

PRESIDENTE: No, prima si deve discutere la
ammissibilith o meno. Prego di discutere la mia
proposta, :

ALBERTINI (Presidente Giunfa Prov. Trento

- D.C): Uno pro ed uno contro.

NARDIN (P.C.I): Chiedo in base a quale ar-
ticolo del regolamento lei fa questa domanda sul-
Pammissibilitd o meno. Ai sensi dell’arl. 116? Moli-

-gnoni ha detto che lei ¢ un fedele interprete, io

non sono d’accordo e lei lo sa; ma, ammesso an-
che questo...

_PRESIDENTE: Non ho detto che lg faccio ai
sensi dell’art. 116! '

NARDIN (P.C.L): ‘E poi ai sensi di guell’arti-
colo lei non pud porre una domanda .al Consi-
glio sullamimissibilita o meno se non sccondo le
regole ammesse dallo Statuto. Al sensi di quale
articolo?

PRESIDENTE: Lo faccio ai sensi dellart. 29
dello Statuto.

NARDIN (P.C.L): Ecco, Part. 29 dello Slatuto
non parla del diritto del Presidente del Consiglio
di chiedere al Consiglio Regionale se ¢ ammissi-
bile la discussione su un determinato voto. Niente
affatto! Lei probabilmente parla ai sensi dell’art.
116, che dice: « Nel caso di materia ritenuta estra-
nea alla competenza degli organi regionali viene
data lettura della interrogazione, interpellanza o
mozione al Consiglio medesimo, il quale decide
senza discussione, per alzata di manoe, sull’ammis-
sibilita », '

« In caso di conteslazione », dice il regolamen-
to, « parlano due a favore e due conlro»; ma qui
dov’e il voto?! Qui si parla di mozioni e di inler-
pellanze ed interrogazioni! E’ una cosa ben diver-
sa il volo, per il guale ¢’é¢ tanto di articolo parti-
colare, quel 29 dello Statuto, il quale non da né a
lei, né a nessuno la facolld di chiedere al Consi-
glio: « & ammissibile questo voto o no?». Secon-
do me il voto deve seguire la stessa procedura dei
disegni di legge, quando vengono in Consiglio. Un
gruppo -consiliare presenfa un disegno di legge e
guesto disegno di legge passa alla Commissione

la guale lo esamina e ad un certo momentfo la

Commissione pud dire: «questo disegno di leg-

ge non ¢ attinente alle compeienze della Regio-
ne »; per guesta ragione discutiamo in forma ge-
nerale, ma la Commissione poi propone al Consi-
glio di non passare zll’esame degli articoli.

PRESIDENTE: Ma dove sono ghi arlicoli?

NARDIN (P.C.1): Il vote polrehbbe fare la
stessa strada, perché il regolamento parla di legge
voto e non di volo veramente, ma potrebbe an-
che... '

_ ALBERTINI (P]'csi(lellte Giunta Prov. Trento
- D.C): Anche il votol

NARDIN (P.C.L): ..il Presidente pud deferi-
re, non sempre perd, pud deferire Iesame a una
determinata Commissione, quella che ha una com-
petenza particolare con la materia trattata nel vo-
to. I1 Presidente quesia volta, che conosce alla
perfezione il regolamenlo, non lo ha falto, perche
lo ha posto all’Ordine del giorno. Se non hg letto

' male, lo ha posto all’Ordine del giorno, cioé por-

tato alla discussione del Consiglio Regionale, e de-
ve quindi seguire la sua strada. Non si puo fare
cosi con il regolamento, girare Ja mano e stop, si-
deve osservare tanto da parte nostra quanto da
parte Sua. Allora il voto posto all’Ordine del gior-
no deve essere discusso; il Consiglic naluralmente
pud anche respingerlo, ¢ in pieno dirilto di farlo.

QOppure si pud arrivare ad un’altra conclusio-
ne, quella, per esempio, prospetlata dal Presiden- .
te Magnago poco fa; il Consiglio pud dire: «que.
sto voto lo approviamo in questa determinata ma-
niera », ma la discussione sul voto deve e pud av-
venire, s¢ i Consiglieri desiderano, parlano -dil_e
volte per ciascuno e se presentano emendamenti

“su quel voto parleranno anche due volle per ogni

emendamento. Quindi vede che la materia deve
essere completala in quel senso secondo il regola-
mento, perché allrimenti la via che lei ha indicato
nella Sua proposta non pud essere seguita, perche.
iei qui innova il regoldmento con un articolo che
ancora non esiste.

ODORIZZL (Presidente G. R. - D.C.): La pro-
posta del Presidente del Consiglio mi trova piena-
mente solidale e la devo apprezzare perché & pro-
prio Ia dimostrazione della sua buona volonld di
fare comungue pervenire a Roma, agli organi
competenti, ‘l’esl)l‘.essi()ne del desiderio e delia no-
stra raccomandazione affinché questo lema venga
risolto. Ma, detlo questo, devo dire che no; sarei
assolutamente d’accordo con lart. 29 in quesla
materia, proprio perché la formulazione di gue-
sto atto ¢ del tuilo fuori dellart. 29. Qui si con--
clude dando mandato al Presidente del Counsiglio
perché si adoperi attivamente in appoggio al volo.
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Qui siamo fuori di qualungue inquadramento pos-
sibile e nell’art. 29 e nel regolamento; questa & la
verita; lo dovete modificare questo voto semmai.
Ma ora & inutile che sliamo a modificarlo in modo
veramente coerente con Part. 29, perché non puod
passare. Acceliate la proposta del Presidente, ¢
una proposta veramenle- ragionevole, raggiungeri
lo stesso effetto, perche guardate, lo dird anche in
una prossima occasione; per esempio quando di-
scufemmo quell’aliro voto che ¢ siato falto non ri-
cordo pitt in favoire di chi, votai contro, non
per la questione di merito, ma perché non erava-
mo nell’ipotesi dell’art. 29, e di fatto quel volo &
stato restituito senza seguito. Insomma i voti non
vanno avanli se non ¢’é¢ una specifica dimostra-
zione che si lralla di proposte in materie non di
mostra competenza, nia che presentino « particola-
re inleresse» per la Regione. Quindi in questo
campo acceftate la proposta del Presidente, che &
buona.

PRESIDENTE: Vorrei aggiungere qualche co-
“sa sul regolamento. Non ho mai dichiarale di mel-
{ere in votazione se si pud discutere questo volo
a sensi dellart. 116, L’art. 116 non prevede nessu-
na votazione, prevede che il Consiglio decida sen-
za discussione, per alzata di mano, sulla ammis.
sibilita. Ma siccome non si lratta di interpellanza
interrogazione o mozione, ma di voto, sono pron-

lo a sotloporre al Consiglio — perche a sensi del-
Part. 116 non sono obbligato — se ritiene la mate-

ria discutibile ¢ meno.
NARDIN (P.C.IL): Non si pud!

PRESIDENTE: Ma certo che si pud perché
lo Slatuio d’aulonomia all’art. 29 dice che possiamo
solo emeltere voti che rappresentino particolare in-
teresse. Credo che i! Presidente abbia bene il dirif-
lo di chiedere, prima di discutere una cosa, se gue-
sta rappresenta un particolare interesse o me-
no, non ¢’é bisogno che sia scritto nel regolamento,
¢ assurdo! E’ logico che si possa fare questa ri-
chiesta gquando 1"arl. 29 dello Statuto dice che non
possiamo emettere voti se non siano di particola-
re interesse. I2° chiaro che dobbiamo prima risol-
vere (uesto anche se lo Statuto non lo dice.

Rigunardo alla quesfione delle leggi-voto, per
le quali ¢ previsto che vadano in Commissione,
la rendo altento che questa non ¢ una legge voto,
perche la legge voto deve contencre una proposta
di legge vera e propria, da sotloporre al Parla-
menio; sc fosse una legge voto allora dovrei sotlo-
porla alla Commissione come lei ha detto, si do-
vrebbe fare la discussione generale e cosi via. Ma &
ben chiaro che, non prevedendoe altro il regolamen.
to, ai sensi dell’art. 29 dello Staluto il Presidente

puo chiedere al Comnsiglio se la tal cosa rappresen-

-ta un particolare interesse o meno per la Regione.

Mi sembra. adesso che ¢i arrampichiamo sugli spee-
chi; comungue mantengo ferma la mia proposta che
consiste in questo: il Consiglio raccomanda al Pre.
sidenle del Consiglio che la materia contenuta nel
voto qui presentato venga da lui prospettala a chi
di dovere. :

MOLIGNONI (P.8.D.L): Dird subito che accelto
il rilievo fattomi dal Presidente della Giunta per’
quanto concerne quel capoverso che dice: «dia man-
dato al Presidente della Giunta ». Sarebbe facile
sostiluire « il Presidente del Consiglio» ¢ Ja cosa
potrebbe passare. Perd accetlo anche ]a proposta
fatta dal Presidente del Consiglio di votarla come
raccomandazione, perché capisco che da questo gi-
nepraio del regolamento non si esce, anche s¢ nes-
suno mi convince che questo voto poteva essere ac-
cettato in base all’arl. 29 proprio per quell’aspetto
particolare che voi stessi avete costantemente sot-
tolineaio, perché hio senlito parlarc di interesse
particolare dal Presidente Magnago alludendo alla
Wehrmacht, dal Presidenie Odorizzi parlando del-
la Wehrmachl, quindi é evidente che lo dovete con-
linuare a nominare. Comunque, siccome tendiamo
al sodo, acceltiamo la strada scella anche se non
¢ la migliore ¢ sc non i piena soddisfazione, nella
speranza che il regolamento non coslituisca per lo
avvenire un impaccio e un legame dal guale non si
riesce a dislricarsi. :

PRESIDENTE: La ringrazio di aver aderito
atla prima proposta. Ci tengo a dichiarare al Con-
siglio che proprio in questa materia mi ¢ pit diffi-
cile far osservare il regolamenlo che in altre mate-
rie, quando ¢i sono dubbi di interpretazione del re-
golamento, e ¢i potranno sempre essere; alia fine
perd dovra pur decidere il Presidente, a cui avele
dato la fiducial...

ODORIZZ1 (Presidente G. R. - D.C.): Bravo!

PRESIDENTE: Meétto ai voti 1a mia proposia
che ho gia formulato e non ripeto pil, ¥’ accolla
allunanimita. Verra spedilo, come ho detto. Co-
munico che venerdi 24 giugno alle ore 9 & convo-
cata la Commissione alle attivita sociali e sanith.

Punto XIV dell’Ordine del giorno:

Interpellunze ¢ interrogazioni.

Ci sono due inferpellanze e questa di Nardin
che concernono lo stesso oggetto. Leggo quella di
Nardin,

« IT sotloscritio consigliere inlerroga il presi-
dente della Giunta Regionale per conoscere le deci-
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sioni adottate « seguito dél ricorso inviatogli dal
brigudiere. Augusto Delai, dei VV.FF, di Bolzano,
in dafe9 dicembre 1954

Il signor presidente dela Giunla ricorderd le
discussioni avvenule nello scorso dicembre «l Con-
siglio Regionale a proposito della precariu siluazio-
ne in cui fu coslretto il brigadiere Deld a causa
della sua esclusione dal ruolo re_rjz'mzale dei VV.FF.,
malgrudo oltre 30 anni di lodevole servizio pre-
stato.

Il signor presidente ricorderd pure che in questi
giorni [l brigadiere Delai he posto fine drammali-
cumente alla sug vite, non soltanto per una malal-
tia che fo affliggeva, mu pure per lo sconforfo in
cul era caduto « seguilo delle note decisioni adol-
tate dall’Assessore regionale agli affari generali
dott, Alfonso Benedikler « suo danno ».

Interpcllanza
del cons, Molignoni:

Il sottoscritto consigliere regionale, inlerpella
I'On. Giunta Regionale, per conoscere il tenore del-
lae risposta fornita al ricorso presentalo dai VV.FF.
maresciallo Duc e Brigadiere Delal, in data 12 di-
cembre 1954, avverso la loro mancala assunzione
nel ruolo regionale, disposta dul compelente Asses-
sorafo senza motivazione dleuna.

Chiedendo un tanto, Uinterpellante si richiama
alle dichiarazioni rese dal Presidende della Giunta
in sede di Consiglio, in data 23 dicembre 1934, se-
condo le quali — dopo aver imputate alle minoran.
za di voler fure il processo alle inienziont — chie-
deva il tempo necessario per esaminare il rieorso
e quindi dare wlo stesso una risposia esauriente;
Uinterpellunle ha twtle le ragioni per credere, che
nel perioda che va dal 23 dicembre 1954 (giorno del-

e discussione in Consiglio) «af 31 gennaio 1855 (gior-
no della morte del brigadiere Delui}, Pesame del ri-
corso possa essere stalo fatto con la necessaric pon-
deratezza ¢ sensibilita e chiede pertandto di conosce-
re il festo della risposiu ufficiale.

L’interpellanza del cons, Camdniti non viene
letla perché il consiglicre & assente, -

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.}: Penso di
dare un’unica risposta che tenga considerazione di
lutlte le domande presenlale in dettaglio, compre-
sa anche la domanda del cons. Caminiti; dal mo-
mento che il tema ¢ senza dubbio tale da meritare
ung svolgimento pieno.

Comre i signori consiglieri regionali cerfamen-
le ricordanc, la Legge regionale 28 agosto 1954,
1, 24, sul servizio antincendi, stabiliva che Iorga-
nico dei due Corpi permanenti dei Vigili del Fuo-

co sarebbe stalo composto di.30 unita. E siccome
prestavano servizio presso i doc Corpi permanen-
ti diverse unita eccedenti il numero dei posti di-
sponibili, la legge stabiliva all’art. 36 che il perso-
nale che non avessc potuto essere sistemato nei
nuovi ruoli regionali avrebbe potuto chiedere il
trasferimento presso altri- Corpi dei VV.FF., o lo
inquadramenlo {ra il personale di ruclo dei Co-
muni dotati di Corpi volonfari ¢on automezzi per
il servizio antincendi.

Nella lunga discussione che precedette ’ap-
provazionc dclla Legge, "Assessore avéva avuto
modo di informare il Consiglio che egli aveva pre-
so contatto con la Dirczione Generale del Servizio
antincendi su quésto argomento, ed aveva svolto
anche una indagine per sapere a priori quali sa-
rebbero stati 1 desideri dei membri dei due Corpi
permanenti in ordine alla lore sistemazione, e si

‘dichiarava in grado di informare che tutti i dipen-

denti dei duc Corpi sarebbero stati sistemali nell’u-
no o nell’altro dei modi e, probabilimente, tutti se-
condo i loro desideri. In sede d’inquadramento del
personale nei nuovi ruoli regionali vi sono, infatti,
slate poi otto domande di trasferimento volontario
presso aliri Corpi. presentate da Vigili gia apparte-
nenti al Corpo di Bolzano, mentre per quanto ri-
guarda il personale del Corpo dei Vigili del Fuoco
di Trento, eccedente al numero dei posti disponi-
bili, era gid stalo in precedenza assicurato, me-
diante contatti avuti con la Direzione Genecrale
antincendi, che il personale stesso, sei unifa, pure
assunlo in forza al corpo di Verona, aveebbe po-
tulo conlinuarc a prestare servizio fino al colloca-
mento in pensionc. Cosi del personale
vamenle in servizio presso i duc Corpi permanen-
1 e costituito di 79 unita, 77 clemenli furono si-
slemati subito sccondo Ia loro volontd. Due soli
clementi, in guesta situazione, avrebbero dovuto
essere lrasferiti in altri Corpi non a lore domanda,
il maresciallo Due Giuseppe e it brigadiere Delai
Augusto — ambedue di ruolo all’'85" Corpo di Bol-
zano — i quali non furono inclusi nel ruolo regio-
nale, ncl guale avevano chicsto di essere assunti.

Va dello a questo rigunardo che il eriterio adot-
lato per Pesame delle domande di assunzione nel

complessi-

-ruole regionale, fu quello di assicurarc ai Corpi

dei Vigili del Fuoco permanenti, la maggior effi-
cienza possibile ¢ prontezza d’impiego, anche te-
nulo conto che i rispettivi ruoli venivano ridotti
ciascuno a 30 unild. Appariva, quindi, nccessario
assicurarsi la presenza di energie giovani e piena-
menic valide, escludendo i pilt anziani in quanto
I’etd non poteva che avere ridolto la loro attitu-
dine al servizio, e in ogni caso essi si rovavano
pitt prossimi al loro collocamenlo a riposo,
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~ Quando fu nolificala ai duc sottufficiali perma-
nenti, maresciallo Due e brigadiere Delai, 1a loro
non inclusione nel ruole regionale essi interposero
ricorso alla Presidenza della Giunta vegionale, ri-
corso che ha la data del 9 dicembre 1954 ¢ che alla
Presidenza della Giunta regionale pervenne I'I1
dicenibre,

IDi questo ricorso il Cons. Molignoni fece eco du-
rante la tornala del Consiglio del dicembre. scorso,
¢ i signori Consiglieri ricorderanno che io dissi al-
lora di non aver avuto visione del ricorso ¢ promisi
che mi sarei proposto di esaminarlo e di vedere il
da farsi assieme all’Asscssore e alla Giunta. Di fat-
(o, non appena potei, non molii giorni dopo, mi feci
portarc il ricorso e lo esaminai assieme all’Asses-
sore, Nel ricorso il maresciallo Duc ¢ il brigadiere
Delai facevano presente che sarebbe stato possibile
arrivare anche nei loro confronti allinguadramen-
fo regionale, perché un vigile scelto, ammesso nel
ruclo regionale, aveva poi chieslo di essere trasferi-
lo presso il Corpo di Treviso, mentre altro vigile,
cerlo Santin, aveva chiesto di essere assunto presso
il Comune di Bressanonec. Ove si fosse dato corso
a (queste due sistemazioni a domanda degli interes-
sali, sarebbero rimasli vacanli due posti, nei guali
avrebbero poltuto trovare sistemazione i due ricor
renti, Duc e Delai. _

Intraltenendomi con 1’Asscssore agli Affari Ge-
nerali gia in quel primo incontro convenimimo con
lui di adottare senz’aliro la soluzione proposta dai
ricorrenti di affreltare cioé il irasferimento del vi-
gile scelto al Corpo di Treviso e assunzione del
Santin presso 11 Comune di Bressanone, per far luo-
go all’inclusione nei ruoli regionali di Duc e Delai.

I.a cosa richiedelte pero del tempo. Infatti il
Ministero degli Inlerni aveva comunicato ai due di
lenersi pronti per il trasferimentio ad altrg corpo
con decorrenza dal 10 gennaio. L Assessore inter-
venne allora presso il Ministero degli Interni per
oltencre la sospensione del provvedimento in attesa
di poter perfezionare le due sistemazioni come so-
pra indicate; ed a mia volla approfillai della pre-
scnza in Roma del Segrelario Generale per dargli
incarico di recarsi alla Direzione Generale del Ser-
vizio Anlincendi, ove il Segretario generale infor-
mo dell’inlendimento di sistemare in Regione i due
sottufficiali in parola, ¢ chiesc ed oltenne di consi-
derare prorogato il provvedimento di trasferimen-
lo, in attesa che le cose andassero a conclusione, sc-
condo il programma gia detto.

Il Minislero poi fu, per il caso Due, sollecitato
suceessivamente anche in via lelegrafica dall’Asses-
sore Benedikier, e tale caso andd a posto, secondo
il desiderio, verso il 24 gennaio. Per quanlo riguar-

da.il Delai, I’Assessore riceveva, in dala 12 gennaio,
comunicazione da parte della Giunta comunale di
Bressanone circa 'avvenula decisione di massima
di assumere il Santin; la decisiorie doveva, pero, es.
sere sottoposta alla approvazione del Consiglio co-
munale, previsto per la fine del mese di gennaio, Ma
prima che la deliberazione del Consiglio comunale

| giungessc a perfezione, purtroppo, intervenne la

{ragica determinazione del Delai. Egli-aveva avu-
to, per disposizione dell’Assessoralo, informazio-
ne che si stava operando nel senso da egli siesso
segnalato ¢ che le prospettive erano pressoché cer-
le fin dal 12 gennaio, nel quale giorno si ebbe no-
{izia della deliberazione favorevole della Giunta
di Bressanone per la assunzione del Santin; ave-
va, naturalmente, inolire avulo notizia aflraverso
il Comandante del Corpo <he, in previsione di cio,
il Ministero autorizzava la sospensione del trasfe-
rimento ed era rimasto in sede. Nonostante questo
avvenne il fatto dolorosissimo che lulli conoscia-
mo. :
Sara di sollievo il tenere presente che Ie con-
dizioni di famiglia del Delai erano normali. La
famiglia alla quale rinnoviamo anche oggi il no-
stro cordoglio — e che saremo sempre molto vo-
lentieri disposti di agevolare, in caso di bisogno,
nei modi possibili — era composta di lui, della
moglie, casalinga, di un figlio, perito industriale,
occupato presso lo Slabilimenlo Lancia di Bolza-
no, di una figlia occupala come commessa Presso
un negozio di cappelli di Bolzano, di un’altra spo-
sata a un certo Moschen, propriefario di una pic-
cola pasliceeria in Bolzano.

NARDIN (P.C.L}: 11 Presidenle, nella risposla
che ha dato a me e altri inferroganti, ad un deter-
minato punto afferma che da paric dell’Assessora-
lo affari generali il defunto Delai era stalo infor-
malo per filo ¢ per segno di come slavano le cosc:
guesto ¢ avvenulo per iscritto o attraverse un col-
loguio? Volevo chicdere in che misura cd in quale
epoca ¢ stato informato il Delai. Ad un certo mo-
mento la pratica Delai era avviata ad una decisa
soluzione; qualora il consiglio comunale di Bres-
sanone avesse ralificato la delibera relaliva alla
assunzione del Santin; la domanda del Delai sareb-
he stata accolla da parte della Regione. E stato in
quel periodo che al brigadiere Delal ¢ stala dala
I'informazione oppure all’inizio, quando la cosa
ancora cra un po’ da impostare con una cerla si-
curezza? Era solo questo che volevo sapere, ¢he
per nie € abbastanza importante.

ODORIZZI (Presidente G. R. - l).C..): Eviden-
temenle Ia domanda del cons, Nardin & diretla ad
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avere la conferma di questo particolare perché era
“sull’animo di colui, che poi si & soppresso, eviden-
lemente. molto importanle. Posso dire che la co-
municazione & stata data attraverso il Comandan-
te del Corpo al guale PAssessore diede preciso or-
dine di comunicare che si stava operando nel sen-
s0 da lui stesso segnalalo nel ricorso, e che ormai
si doveva considerare comec pressoche raggiunta
la soluzione desiderala. Non ho nessun dubbio che
il povero Delai abbia avuto nolizia di questo, per-
.ché la ebbero tulli i suoi compagni di lavoro i qua-
Ii mi rivolsero un esposto, di cui nen intendo dare
notizia, ma che parte esallamenie dalla 1_1otizia
avula della riammissione in servizio del Delai.

NARDIN «(P.C.I}): Ringrazio il Presidenie del-
la risposta ampia ed esauricnte. Non & mia inten-
zione indubbiamente speculare su un caso cosi
(ragico che ha scosso notevolmenle opinione pub-
blica locale. Indubbiamentc se si dovesse ritornare
indietro e se il Delai fosse vivo, probabilmente le
cose da parte dell’Assessorato affari generali ver-
rebbero impostate in un’allra maniera, perché io
ho il diritto di richiamarmi alla famosa discussio-
ne sulla legge anlincendi dove venne detto che le
tre possibilith che erano di fronte ai VV.FF. di
Trento e di Bolzano erano: o passare al Corpo re-
gionale o essere inquadrati presso i dislaccamenti
provvisti di adeguati mezzi dei Corpi volontari o
chiedere il trasferimento in altre provincie d’Ita-
lia. Queste tre possibilita erano si-di fronte ai Vi-
gili, perd chi voleva rimanerc nella Regione? Do-
mande di questo genere sarebbero state senz’altro
-accolte.

1 agsicurazione che allora venne data era ab-
baslanza impegnativa ¢ credo che fu legitlima la
protesta allorché il cons. Molignoni sollevd la que-
stione in occasione della discussione del bilancio;
fu legitlima la prolesta di diversi Consigiieri, che
richiamandosi allo spirito ed alla leltera di quella
dichiarazione, si meravigliarono dei duc fatti de-
nuneiali in guel momento, da Molignoni, vale a
dirve 1l easo Duc ed il caso Delai. -‘Cosloro avevano
vichieslo di rimanere gui ¢ furono scartati perche
si voleva assicurare una migliore efficienza, si vo-
levano forze giovani. Ma si doveva pur lenere con-
lo-che costoro erano un po’ avanzati nella carriera
¢ non potevano avere pin Uefficienza dei vent’an-
ni, cioé di alri Vigili del fuoco piltt giovani di lo-

-1ro! 81 doveva lener conto che la loro vita era slala
spesa nel Corpo dei vigili del fuoco dove avevano
anche .speso parle delle loro energie ¢ dei loro an-
il In base a guali criteri vennero scartati costoro?
Come si ritenne questa loro mancala efficienza, sc
in seguito, dopo il ricorso, si riammise il Delai,
qualora il Santin fosse stato assunlo a DBressano-

ne? Il Due, se non crro, ¢ slalo pure inquadrato
in un Corpo provinciale?

ODORIZZL (Presidente G. R. - D.C.)}: Qui.

NARDIN (P.C.L): A DBolzano. Quindi, prima
erano poco cfficienti; poi, in seguilo al ricorso, in
seguito alle proleste, vengono giudicati efficienti ¢
inquadrati. In base a quale criferio, e chi ha deci-
s0 la scarsa efficienza di Duc e Delai? Peiché é'da
qui che io parto per affermare che le cose, in quel-
la prima fase, non sono sate giustamente condotte.

Si dice: « ma il Pelai & morto per alire ragio-
ni, ¢’erano alire cose! ». Io so che a portare il Delai
a compiere guesto gesto, & stata proprio la depres-
sione che ¢ sopravvenuta in Iui nel vedersi escluso
dal Corpo dei VV.FF. di Belzano, Si dice che ave-
va una malatlia, una malattia allo sfomaco; non
andiamo a cercare molte giustificazioni, ¢i sono i
medici di Bolzane che affermano il confrario, '

Quindi cerchiamo di ricevere c¢ di ricavare
una piceola lezione da questo tragico fatto, consi-
derando che la vita degli unomini vale pure qual-
che cosa ¢ che dietro le leggi e con le leggi si deve
considerarc sopratiutio la vita degli uomini, un’
Iungo servizio speso per una causa! Si deve rico-
noscere lo spirito di sacrificio, I’abnegazione che
anlma continuamente guesla categoria in ogni par-
te, sia i voloniari come soprattutto i professionisti
permanenti. Quindi é veramente una lezione per
tutti i nostri amministratori, di saper cioé¢ valutare
pitt coscienziosamente, secondo me, determinate
situazioni. Non voglio impulare responsabilita di-
retle a nessuno, Perd ¢ indubbio che allorehé ven-
ne discusso il bilancio regionale ¢ posta la questio-
ne, impressione sfavorevole sorta in aleuni sel-
tori del Consiglio ¢ anche in alcuni Consiglicri che
non hanno il coraggio di dirle francamente, non ¢
andata certamente migliorando dopo Ia morte del
Delai. :

Dichiararmi soddisfalle o insoddisfalto della
risposta & perfettamente inutile. La risposla in s¢
é convincente, cosi come ¢ stata dala dal Presiden-

" tc della Giunla. Se ho paura di adoperare questo

termine in questa circostanza, cioé dichiararmi
soddisfatio o meno su un falto di questo generve, ¢
perché indubbiamente alcune responsabilita mi
sento di attribuirle al metodo che si ¢ usato da
parte dellAssessorato agli Affari Generali. Inten-
diamoci, non dico che solfanto I'Assessore Bene-
dikler in persona abbia provveduto a queslo, ci
saranno stati organi o altre persone o degli ele-
menti incaricali, ma una certa responsabilila io
sento di doverla attribuire anche per questo fatto:
Non voglio continuare, perché sembra che voglia
speculare su un tragico fatto di questo genere, pe-
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ro credo che quesla parola-di viprovazione debba |

essere deita per quello che & stalo all’origine dei
fatli e per il modo in cui si sono svolti i fatti anche
al di fuori della dircita responsabilitd noslra,

MOLIGNONI (P.S.D.L): Anch'io voglio ini-

ziare senzlaltro ringraziando [l DPhresidente della
Giunta della risposta molto elaborata ed esaurien-
te data in materia. Non intendo assolulamente rie-
saminare la legge antincendi perche ¢ sfala esa-
minata a suo lempo ed abbiamo espresso tutto il

nosiro pensicro in argomenlo, ¢ neppure le consc- .

‘guenze della legge che non sono riferibili solo al
caso Delai, ma che polrebbero riferirsi anche ai

fatti di Merano ed altri che tutti conosciamo; non .

& questo il momenlo e non lo faceio. Volevo solo
dare una giustificazione alla mia interpellanza, per-
ché la mia interpellanza & molto precisa in una spe-
cifica domanda, cioé, dopo aver esaminato le date
¢ i tempi di quesio problema che é stato porlato al-
la ribalta del Consiglio Regionale, dopo aver detfo
che il 12121854 Delai ¢ Duc avevano fatto il loro
ricorso, dopo aver detto che il 23.12.1954 in Consi-
glio Regionale se ne cra parlalo, io chiedevo se nel
tempo intercorso fra 41 23121954 ed il 31.1.1955, il
{riste giorno della morie del Delai, era stala dala
allo stesso interessato una risposta scrilta al suo ri-
corso. La mia interpellanza non esulava da questo
argomento, chiedeva solo ed espressamente queslo
specifico argomento, e caso mai voleva conoscere il
testo scritto della risposta ufficiale che *fosse sfala
data da parie dell’Assessoralo agli Aftari Generali,
e in guesio momento.nii rivolgo espressamente al-
I'Assessore agli Affari Generali. E stata promossa
la mia interpellanza non per continuare la discus-
sione che io stesso avevo porlato qui, perché non
ho nessuna voglia di riportare
discussione specialinente oggi,
venulo, non ho nessuna voglia e rifiuto nel modo
pilt assoluto I'eventuale accusa che mi dovesse es-
sere fatla di speculazione o aliro; ¢ stala mossa
la mia interpellanza da questo specifico fallo: da
una precisa dichiarazione scritta pubblicata dalla
slampa locale del figlio del fu Delai, il quale nelle
sue molle considerazioni sulla vita e sulla carriera
del padre, esaminando 1 fatti, concludeva dicendo
che nessuna risposta era pervenuta al padre, il
quale giornalmente attendeva il portalettere o co-
munque di essere chiamato per avere una risposta
-al suo ricorso. '

Questa psicosi di attesa era stala, secondo il
figlio, quella che aveva fatto crollare il sistema
nervoso del Delai ¢ Paveva condotio al geslo in-
sano c definitivo. Ora oggi mi viene risposto ¢ mi
si ¢ dctto che una risposta ufficiale e scritia, [ran-
guillante da partc deill’Assessoralo non ¢’¢ stala,

dopo quanto ¢ av-

sul tappeto questa,

C’¢ stala una risposta tramite una terza persona,
non so se il Comandanie dei vigili, mi pare di Bol-
zano, ma una risposta pitt © meno vaga, non sg s¢
chiara o incerta. In soslanza voglio prendere lo
spunto per rilevare solo questo, esclusivamenie
questo; secondo me in quei 40 giorni che sonop in-
tercorsi fra la discussione in Consiglio ed il giorno
della morte dello stesso brigadiere Delai c’era tuf-
to il tempo materiale per tranquillizzare questo
uomao, se fosse slato ne'll’intenzioﬁe dell’ Assesso-
rato stesso i -franquillizzarlo, se FAssessorato a-
avuto veramente Pintenzione di sistemarlo
o qui o la e riassumerlo. Voglio selo dire che a
cerli ricorsi, a certi richiami che investono la fi-
gura morale di un wvomo, il passato di un uomo,
il lavorg di una vita, si deve rispondere con una
certa sollecitudine. 'Si cerchi di spendere questa
parola bBuona che valga a lranquillizzare e soprat-
tutto a mantenerc salvo un principio particolar-
menle in questa zona ed in quesla Provincia: il
principio del rispetto assolufo dei diritli acquisili,
diritli che, sccondo me, mat ¢ da nessuino dovreb-
bero cssere intaccati. '

ODORIZZT (Presidente G. R, - D.C.}: Chiedo
in via eccezionale al Presidente di riprendere Ia
parola perch® non posso assolulamente riconosce-
re fondala non dico un rimprovero, che non ¢’¢
stato, ma neppure una valutazione cosl sospesa
(indeterminata) come quella che mi pare sia ve-
nuta foori da parte dei signori interpellanti. 11 ca-

vesse

P s € doloreso ma e assolulamente un caso anor-

male, perché se un amministratore, chiungue esso
sia, dovesse pensare che a proposito di un impie-
gato che ha quelle lali condizioni di famiglia, al
quale non verra mai tolto il posto, ma che lutt’a

pilt dovrebbe essere lrasferito, al quale si  dice
« hai fatto domanda indicando una determinata
soluzione, cerchiamo di accontentarti», e per il
quale si avviano immedialamentc con il Ministero
le pratiche presentando domande, lelegrafando
per sollefcilare, mandando funzionari, e si avviano
le pratiche con il Comune interessato ottenendo
subito o in termini di discreta sollecitudine Ia de-
liberazione, intanto dell’organo di esccuzione che
¢ pit facilmente convocabile, con Passicurazionc
della convocazione entro un termine assolutamen-
te normale per le deliberazioni del Consiglio; se
in quesic condizioni si dovessero lemere conse-
guenze di queslo genere, io dico « abbandonerei’
immediatamente questo posto» perché non ci sa-
rebbe pilt modo di anuministrare, non c¢i sarebbe
altro che lasciare lutto immulato, perché se non
fosse sufficiente quello che é stato fatto in una
visionc ¢he cra perfellamente conforme ai desi-
deri del richiedente, se non fosse sufficiente que-
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slo a evilare disgrazic di questo genere, io mi do
mando chi poirebbe sentirsi tranquillo. E’ stato
operato con una séllecitudine per lo meno norma-
le, direi quasi con una sollecitudine apprezzabile
quando si lrattava di ottenere e una decisione dal
Ministero e una decisione del Comune. E se la di-
sgrazia ci ha colti, ripeto, & un caso dolorosissimo,
credetelo che ha colpito tanto noi quanto voi, sicu-
ramecnie, ma non pud essere assolutamente equo
frarre da questo episodio il benché minimo ap-
prezzamento negalivo per quanio & stato fatlo.

NARDIN (P.C.1): Permetia, Presidenle del
Consiglio! Vorrei dire che gquesti saranno i Suoi

punii "di vista, Presidente, perd altrettanio infer- -

voralo manlengo i miei, perche affermo che il si-
gnor Assessore agli affari gemerali o chi per esso
poteva anche fare a meno di tenere fuori-dei ruoli
quelle due domande-e fare in modo che nessuno
soltevasse le queslioni che sono slate sollevale, e
poteva sistemarli senza creare luite quelle que-
slioni che poi sono intervenute. E se & intervenuta
poi con lutta quella sollecitudine di cui lei ha par-
lato ¢ di cui do pienamente alto — intervenfi a
Roma ¢ cose del genere — queslo credo che sia
anche avvenulo perché in questo Consiglio se ne
& parlato come se ne ¢ parlato. Altrimenti sono
ben certo che nella miriade di problemi che as-
sillano lei come gli Assessori della (riunta, non ci
sarebbe stata quesla sollecitudine, queslo . interven-
o particolarmentie a Roma ed altrove in favore di
queslo. Do alto di questi interventi ma devo am-
mettere anche che questo ¢ avvenulo percheé in
questo Consiglio se ne ¢ parlato nella maniera a
tutti nota.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C): Posso
anche rispondere c¢he quando la legge slabilisce
che il numero dei vigili del fuoco di ruolo deve
essere i 30, pit di 30 non potevano essere, e se
32 avevano fatlo la domanda, due dovevano esse-
re sislemali in altra maniera, questo & posifivo;
che siang slati « quei due in dipendenza di consi-
derazioni di convenienza che si sono estese a tutto,
comprese le coendizioni generali di famiglia o al-
lro», o « altei due » questa & una cosa che non mu-
la Ia soslanza. IAssessore non poteva includere
nei ruoli tulti 32 sc la legge diveva che il numero
dei posti era di 30, Queslo per obiettivita; ho il
“dovere di essere lcale ed obiettivo con tutti. Per
quanto riguarda il resto, & vero che Pintervento
fatto in Consiglio regionale & valso a farci trovare
il tempo di oceuparci di questa cosa menlre era
aperto il Consiglio con la discussione del bilancio,
e a farla incamminare subito. Posso riconoscere

che se non ci fosse stato queslo intervento, que-,

slo ricorso lo davrel esaminato prébabilmente dopo
finila la tornata del Consiglio. Ma mettetevi nei
panni di chi opera; se, per una situazione di que-
sto genere, che 1non destava, in situazioni normali,
Ia benché minima preoccupazione (perché il sog-
getto non abbandond un momento il suio posto) se

—- dico ~— avessimo anche rilardato di dieci gior-

ni, invece che intervenire subilo o pochi giorni
dopo la vostra interpellanza, non saremmo lo stes-

- so stali meritevoli di censura.

BENEDIKTER (Assessore Affari Generali - S.
V.P.): E’ mancala una precisazione: a prescinderc
dalle altre considerazioni che non & il caso di ren-
dere. di pubblica ragione, i due esclusi, che dove-
vano essere esclusi...

NARDIN (P.C.I): Ce le dica!

‘BENEDIKTER (Assessore Affari Generali - S
V.P): ..sono i due pit anziani di ela; ora, il peg-
gio che poteva capitare al Delai era di fare un
anno o poco pitt di un anno di servizio nella sua
slessa qualitd a Novara per andare poi in pensione,

NARDIN (P.C.I): Si pgssono sapere quesle
ragioni ¢ non ¢ il caso di dirle? 5i dicano a porte
chiuse, ma sc¢ si fa una - affermazione del genere
conviene anche sentire!

BENEDETT! (D.C.): E' chiaro ormaitl
NARDIN (P.C.I): Per tc é chiaro, che sei lo

illuminalo permanente, non é ‘chiaro per me,

PRESIDENTE: Svolgiatio Paltra interrogazio-
ne, poi se il Consiglio vuole faceiamo seduta se.
greta, sc lei lo desidera, ma svolgiamo le allre in.
terrogazioni.

NARDIN (P.C.1): Se sono il solo a volere que-
sto, mi permelta, Assessore agli affari generali, po-
tra dirmelo personalmente.

ODORIZZI (Presidenle G. R. - D.C): Volen.
tieri, gliele dico io! -

NARDIN (P:C.L): Non vorrei imporre al Con-
siglio di fare una sedula segreta...

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.)': Glielo
dico io!

DALVIT (D.C.): Per rvichiamo al regolamento,

PRESIDENTE: Lo sol..

DALVIT (D.C.): Ho voluto lasciar passare la
discussione perché non si dicesse che inlervenivo
per strozzarla o cose del genere. Non € necessario
forse che le richiami gli artt. 105 e 106 ccc., ma @
bene che le interrogazioni ed interpellanze si svol-
gane sccondo quanto & previsto ‘dal regolamento.




17 —

MOLIGNONI (P.8.D.1): Ma farlo per tutti pe-
roll

DALVIT (D.C.): Per lutti!

PRESIDENTE: Questo punlo del r_eéolamento :

Io conosco moHo bene in quanto ¢ prevista solg la
risposta  dell’inlerrogato e delPinlerpellato e la
risposta «di chi ha chiesto, prevede solo cingue mi-
nuti di rispesia. Abbiamo scavalealo il regolamen-
“lo sia per 1 cinque minuti sia perché & stata data
la parola ancora agli interroganti e interrogali. Ho
fatto una cccezione perché era un caso pictoso ¢
non ho velulo insisierc sul regolamento.

BERTORELLE {Assessore atlivitd sociali e sa-
nita - D.C): La Giunta perd pud sempre inlerve-
nire!

PRESIDENTE: Per il caso specifico non ho
“voluto intervenire.

Interrogazioni di Menapace decadute perche
& assente.

Interrogazione del cons. Vinante al Presidenle
della Giunta Regionale: '

wlnfervogo il Presidenle della Giunta Regionale
per conoscere se¢ non ha riscontrato nel Decreto
del Ministero dei Lavori Pubblici 10121954 {l com-
plelo svlsamento delle legge 27121953, n. 959 ri-
guardanle 1 sovracanoni Il'economia
montana,

Se. non ha ravvisate nel Decrelo cituto un in-
giusto e arbidrario provvedimento poiché con la
incorporazione del bacine dell’ Avisio nel piit va-
sto bacino dell’Adige si privano le popolazioni di-
reltumente interessale i benefici che secondo la
legge dovrebbero indennizzare olmeno parzial-
mente [ dannd causaeli all’economia della zona dal-
la redlizzazione delle concessioni di derivazione;
estendendoli « zone che non solo non subiscono
danno aleuno, ma traggono dei vantaggi se non
fosse altro dalla regoluzione delle acque.

Se consideralo quanto sopra non ritenga indi-
spensabile inltervenire con fermezza presso il Mi-
nistero dei Lavori Pubblici chiedendo Pannulla
menlo del predetio Decrefo e Uemissione di un
nuovo Decrelo che costiluisca il bacino imbrifero
dell’Avisio al quale dovrebbero [ar parte tutti i
Comuni delle Valli di Fassa, Fiemme ¢ Cembru ».

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C)): E’ passa-
to un cerlo lempo dal momenlo che ¢ stata presen-
tata Tinterpellanza ed essa ¢ considerata dallo
stesso proponente come superala dalle notizie che
il proponenle avra gia aviilo. E’ reale ¢he i deercti
emessi dal Minislero dei Lavori Pubblici in appli-

elefiriei ¢

cazione della legge sui bacini imbriferi sono stati

impoestali un po’ infelicemente e sollo il profilo
delle premesse della legge slessa ¢ soprallullo sot-

to il profilo delle finalitd che la legge si era propo-
sle. Contro quesli decreti lei sa che un po’ tutli i
Comuni hanno interposto ricorso in sede giurisdis
zionale, al Consiglio di Stato, o al Tribunale delle
Acque pubbliche. Ora non & possibile prevedere
quale sara la sorte di questi ricorsi dovendosi at-
lendere una pronuncia degli organi investiti della
decisione. S

Per quanto riguarda il resto, cioé lo sviluppo
pralico che questo lema, cosi importante per la
vila dei nosiri Comuni, ha avuto, credo che al
signor Consigliere sia noto che in ogni caso fu con-
siglialo e dalla Regione e dalla Provincia, in lutii
i modi, di arrivare alla costituzione dei consorzi,
perche ¢ assolutamente neccssario che la legge en-
[ri in vigore ed & assolutamente inopportuno che
sulla premessa della mancata cosliluzione dei con-
sorzi la ripartizione dei canoni avvenga ad opera
del Ministero dei Lavori Pubblici anziche ad opera
defla DPresidenza dei Consorzi stessi, salvo vedere

«dopo quali ritocchi dovranno essere apportati, co.

nosciula quella c¢he sard la decisione vuoi del Tri-
bunale Superiore delle Acque vuoi del Consiglio
di Stalo. La costitizionc dei consorzi deve avveni-
re entro il 30 giugno corr, Non & un lermine di pre-
clusione, ¢ un lermine indicato dal Ministero dei
Lavori Pubblici solo allo scopo di (rarne poi le
conscguenze, di prepararsi a fare la ripartizione in
un modo piuttosio che in upn altro. Entre il lermince
certaniente 1 Comuni dei qualtro bacini imbriferi
della provincia di Trenlo — il bacino imbrifero
unico della provineia di Bolzano ha gia visto Ia
costituzione del consorzio in questi giorni — cer-
tamente entro il termine i Comuni dei qualtro ba-
cini imthriferi confermeranno la lovo inlenzione di
costituire il consorzio e per quanto riguarda il ba-
cino imbrifero dell’Adige, che comprende la Val-

le dell’Adige, 1a Valle del Noce — quindi la Valle
di Non e Valle di Sole — la Valle dell’Avisio, —
gquindi Fiemme, Cembra ¢ Val di Fassa — per

guanto riguarda il bacino imbrifero dell’Adige a
guanle mi consta la fase di elaborazione, di pre-
parazione degli siatuli, ¢ gia molto vicina al tra-
guardo, C’¢ solo, mi diceva il Presidente della pro--
vincia, qualche ultima difficolta relaliva ad un
unico articole, Iart. 19, difficolta che spero sarva
stperata in guesti giorni. Quindi praticamente noi
vedrema comungue entrare in vigore la legge.
Questo ¢ essenziale ai fini della nostra cconomia,
vedremo coslifuiti i consorzi, salve dopo, appena
si conosceranno le decisioni dei due organi giuvi-
sdizionali invesliti dai ricorsi, salve dopo tornare
sull’argomento per quei ritocchi, per quegli adat-
tamenti che risultassero possibili e opportuni.
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VINANTE (P.S.1.): E’ esatto quanto ha detto
il Presidenle che in sostanza Finterpellanza & stata
un po’ superata dal tempo, e difafti io avevo pre-
sentato 'interpellanza prima ancora che i comuni
si riunissero per presentare ricorso al Magislrato
delle Acque. Avevo chiesto perd.al Presidente del-
la Giunta, che non ha precisato, se rileneva, dal
suo punto di visla, che il decreto del Minjstro dei
lavori pubblici abbia svisato lo spirito della leg-
ge. Il Presidente ha delto, se ho capito bene: riten-
go che sia slato un po’ infelice. Mi parc che la sua
definizione sia stala fatta in questi termini. Co-

‘mungqgue la situazione oggi ¢ quella che & Noi at-

tendiamo che il Magistrato si pronunci sulla vali- | jiohe di 100 famiglie che partirono quasi tutte nel-

dita dei decreli, perd riteniamo sempre, comun-
que esso sia, che ci sia una ingiuslizia di applica-
zionc delle finalitd della legge perché questa legge
dovrebbe aver sostituito arl. 52 della legge del 1933
che rignardava i comuni rivieraschi. Oggi, per catti-
va interpretazione, si estendono dei benefici a delle
zone che in realta non ne dovrebbero bencficiare.

It Presidente ha accennato alla costituzione di un’

consorzio. Sonoe realinente a conoscenza che si sta
per costitwire; so che in questo consorzio e stalo sta-

- bilito che una quota debba essere garantita alle zo-

ne deve avviene la derivazione. I quesio che non
lio ancora conipreso: il perche.

Se tutte le zone della Val d’Adige, della Valle
dell’Avisio, del Noce rientrano negli slessi identici
diritli, non capisco perché si debba stabilire un
75 % alle zone dell’Avisio e del Noce ¢ solo un 25
per cento alle zone della Val dAdige. Questo perd
nen cra oggefto della mia interpellanza, quindi
non potevo preténdere che il Presidente della
Giunta mi chiarisse questo argomenlo, che & inter-
venuto successivamente alla presentazionc della
interpellanza.

Comunqgue non mi dichiare soddisfaito dello
andamento delle cose, mi dichiaro soddisfatto del-
la risposta del Presidenle della Giunta, che in real-
{2 ha visposto a quanle io avevo chiesto.

PRESIDENTE: Interrogazione dei cons, Fron.
za ¢ Albertini all’Assessore alle Aftivita Sociali:

« Interroghiame I'Assessore regionale: alle Al-
livita Sociali per sapere se corrispondono « veritd
le notizie pubblicate su 7 L’Adige” del 12 corr.
eirca la situuzione degli emigranti trentini nel Ci-
le e per sapere quali iniziative intende infrapren-
dere la Giunta regionale per venire incontro alla
loro grave situazione ».

BERTORELLE (Assessore alle altivitd sociali
¢ sanith - DIC): La presentazione di questa inter-
rogazione mi da la possibilita di informare il Con-

siglio Regionale dell’attuale situazione dei noslri

coloni nel Cile, Desidero precisare anzitutlo come
ho fatto in altre occasioni, che le situazioni da te-
nere presenti sono due: la prima riguarda la par-
lenza di quelle 20 famiglie a seguito della missio-
ne Helfer ed altri che si recarono sul posto, spe-
dizione per Ila quale intervenne la Regione ed il
Consiglio Regionale approvo una legge il 30 mag-
gio 1951 con la quale venne approvato lo schema
di convenzione con ICLE riguardante la garanzia
per il finanziamento delllimpresa, il pagamento
ratéale dei fitti, e la garanzia per le spese di viag-
gio anticipate dalPICLHE per gli emigranti.

La seconda situazione riguarda quella spedi

Pautunno del 1952, salve una- piccolissima guota
di 10 persone nel gennaio del 1953. E* per questa
seconda spedizione che viene svolta linterrogazio-
ne ¢ questa situazione & quella che ha preoccupato-

¢ che preoccupa anche la Giunia ed in particolare

il sottoscrilto, ncllintento di venpire in aiuto per-
quanto possibile a’ questi nostri coloni. Vorrei an-
zitutto dire ‘che nel comprensorio di Mirador, Rin-
conada, San Ramon, Santines, conosciule comune-
menle solto il nome di Comprensorio di San Ra-
mon, erano state destinate 100 famiglie, ed attual-
mente vi si trovane 78 famiglie, perché 22 famiglie
sone uscite, e precisamente 3 sono I'illlj)at!‘iate Io
scorso anno; 3 si sono trasferile in Argenlina ¢
stanno hene; 5 si sono occupate -.come mezzadri in
aliri poderi; 11 sono stale trasferite nel compren-.
sorio di San Manuel dove ci sono le prime 20 fa-
miglie e dove le condizioni sono migliori. Pertan-
to.nel comprensorio di Mirador e Rinconada le fa-
miglie sono ridotte da 20 a 15, e quelle di San Ra-
mon e Santines sono ridotte da 80 a 64, In totale lc
famiglie sono 78 in questo comprensorio che com-
prende Mirador, Rinconada, Santines e San Ra-
mon.

La superficic ¢ di 1745 ettari, ci-song 651 capi
di bestiame, & una lalteria sociale che lavora 12
quintali di latle al giorno. Questa ¢ la sitnazionc
attuale. Siccomie perd questi poderi non sono suf-
ficienti per mantenere le famiglie e metterle in
grado di poter pagare col tempo il debito contrat-
to sia per il terreno, che per Pattrezzatura, I’abita-
zione ecc., ¢ slato predisposto wn piano dagli or-.
gani compelenli per poter ridimensionare lo stato
attuale della colonia di 8. Ramon, Mirador, Rin-
conada e Santines. Le proposie sono queste: ridur-

re da 64 a 47 le famiglic a San Ramon, ridurre da

15 a 14 le famiglie a Mirador e Rinconada; in to-
tale rimarrebbero 61 famiglie nel comprensorio
che originariamenle cra stato preparato per 100
famiglie; 17 famiglie dovranno lasciare queslo
fondo ¢ saranno sistemate altrove o in agricoltura,
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0. in altre attivith. A questo riguardo posso dire
che le 17 famiglie che devono laseiare il fondo non
somo state- identificate, ma probabilmente saranne
guelle famiglie o che hanno scarsity di braccia lavo-
rative o che non hanno attitydine particolare alla
agricoltura, e la sistemazione di queste famiiglie
avverra non solo con Faiuto della CITAL e delPFCERE
¢ della CORFO ma anche di altre organizzaziomi
o particolarmente della Giunta internazionale cat-
tolica per Temigrazione esistente in Cile. La situa-
zione che ha determinato uno stato di temsione
non indifferente nel comprensorio di San Ramon
¢ stata esaminata dagli organi competenti, cioe Ia
CITAL che, conre Loro sanno, & la compagnia for-
mata dalle azioni delPICLE da parte italiana e
dela €ORFO da parte cilena; il 21 ¢ 22 gennaio a
Roma fra il Presidente delPICLE ed il Presidente
della CORFO del Cile, ¢ stata stipulata una con-
venzione intesa a sistemare la situazione dei no-
stri coloni enlro i1 30 gingno. Il 15 maggio, dopo
che la convenzione era andala da Roma al. Cile ¢
rilornala, ¢ stala ratificala dall’ICLE con delle mo-
difiche dalla CORFOQ. Essendo stala modificata ¢
dovuta rilornare al Ceonsiglio di amministrazione
delPICLE e verso la fine del maggio scorso & slata
definitivamente ratificata dall’ICLE. La convenzio-
ne. contiene Fimpegno di sistemarc la situazione
dei nosiri coloni entro il 30 giugno, lermine che
dovra spostarsi, data la Iunghezza del {cmpo im-
piegato. per la ralifica di quesio strumento. Sono
stali nel fratlempo svollti opporvtuni contati da
parte della Regione per seguire, facilitare e pro-
muovere la conclusione-di gquesta convenzione. Re-
centemente, il 17 o 18 correnle, il Presidente Odoe-
rizzi ed io -abbiamo avute a Roma due collogui
con il Presidente ed il Dirctlore gencrale dell’I-
CLE ed in quella oceasione abhiamo fatlo ‘p'resente
tutto il problema cd abbiamo sollecitato una so-
luzione quanto mai rapida, vicevendone delle ri-
sposte soddisfacenti. Abbiamg cancretalto anche lo
invio di una persona di fiducia del Trenlino che
andra prossimamenle nel Cile in veste di assisten-
te sociale per poler seguire l'evoluzione della no-
sira colonia a San Ramon e pofer essere vicina
alle famiglie in quesla fase di riassestamento.
Per quanto riguarda il piano che si riferisce
al riordino dei coloni del comprensorio di San
Ramon posso dire che il piano & stalo compilate
da un tecnico dell’lCLE inviate in Cile, il doti. Giu-
liani, tecnico di vaglia che si & molto distinto an-
che nella colonizzazione di Arborea in Sardegna;
persona che da Ia massima fiducia ¢ garanzia.
Per quanlo riguarda San Ramon ¢ Santines:
riduzione del numero dei poderi da 64 a 47, e am-
pliamento degli stessi 47 poderi, riordine delle col-

4 i
ture e delle stalle, awmento delle ativezzature, si-
stemaziome meccgnics. di cirea 20 ettari di terreno,
assegnazione ai eoloni dit 21 ettari per rimboschi-
mento ad eucalipfus, sistermmazione del canmale - di
Belavista, , S
Per quanto rigaarda il comprensorio .di Rin-
conada e Mirador: riduziewe delle parcelle da 15
a 14 e riunione della parcelfa n. 20 eon 1z parcella
n. 19, rierdine delle coltmre e delle stalle, assegna-
zione a tre eoloni di 9 eftari di terrene da rimbo-
schire nel comprensorfe. di San Ramon, formitura
di filtri per Pacgua alinrentare. _
I problemi some frer il prime rigwarda i fi-
nanziamento, e a questo scopo la CORFO ha desti-
nato 30 milioni di pesos per sistemare Ta eoloniz-
zazione del comrprensorio di San Rarmmonr e PFCLE
& dispeslo ad imwpegnare altre somme di demaro.
Il secondo problema & gquelly della revisione della
parcellaziome. I} ferzo problema & Fallontanamen-
to di 17 famiglie dal comprensorio- ¢ Samw Ramen,
Mirador, Rincomada, e la sistemazieme altrove.
Tulte ¢i fa ritemere che, attuato queste prane, r¥i-
dotto: it numery delle famiglie, inviata wna perso-
na che possa riscwoleve Ia fidueia dei nestri colend,
la situaziome potrd miglierare e risolversi.

. FRONZA D.€C.): Ringrazio I'Assessore Berto-
relle per 'esposizione che ha fatto circa la situa-

- zione degli cmigrati trentini nel Cile e anche circa

le iniziative che sono state intraprese fra I'Asses.
sore. il Presidente dellar Giunta Regionale ¢ la
ICLE di Roma. Auspico comunque. che questi ac-
cordi vengano applicati quanto prima perché mi
pare che quando si {ratta di accordi e promesse
fante volte il Cile stenta molto a concretarli, sia
per questioni burocratiche, sia anche per questio-
ni di poca sensibilitd sociale da parte dei funzio-
nari della CITAL o di allva gente che va in quei
iuoghi dove niale rappresenia Iltalia.

Mi auguro che la situaziene wenga normaliz-
zata quanto prima e che el siane miglior rapporti
fra i dirigenti- dela CITAL e gli emigrati. Comun-
que Vinvio di un rappresentante della Regione lag.
gin, fara in: mode che questi accordi vengano ap-
plicati- ¢ che guesta sitwazione venga normalizzata
¢ si vada Inconlro alle giuste esigenze che sono
slate espresse dail nosfri emigrati e che sono state
rilevate anche dalPispetiore della Regione che ¢
andato 'anno scorso nel Cile. Spero comundque che
questa siluazionc quante prima possa migliorare.

ALBERTINI (Presidente G. P. Trenlo - D.C):
Ho avuto modo di seguire quesia nostra iniziativa
regionale direttamente, attraverso la corrispon-
denza di una famiglia che conosco, di cui song lon-
tano parente. Certamente dobbiamo riconoscere
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che la situazione .¢ tutt’allro che florida e soddi-
sf:i-cen_te per i nostri emigrati dell’'ultimo scaglio-
ne. Questo per ragioni che & inutile sottolineare e
che dipendono da varie difficoltd, che sono inter-
‘corse, oggettive direi, Quello che va sottolineato

¢ P’impressione che hanno i nostri emigrati di es-

sere abbandonati da parte delle auforita di 1a e
delle autorita di qua. Sard una posizione mentale

di tutti gli emigrati guando sono lontani dalla loro

terra, ma in mezzo a difficoltd di ogni genere, at-
{fraverso una situazioile 'di contrasto internae, diffi-
colta di procedura, difficoltd di reperive fondi, dif-
ficolta di terrene, dobbiamo a un determinalo mo-
‘mento prendere in mano Ia'cosa e non lasciarla.
A parte le questioni del’ICLE, della CITAL o
di altre organizzazioni — queste avranno la loro

competenza' — ma dobbiamo- propric noi prende-

re in mano la cosa per approfondirla e risolverla
per quello che ci spetta, perché i trentini guardano
a noi, alle autoritd regionali e non vedono tanto
le altre autorith che ci sono Ii. Bene ha fatto ’As-
sessore a disporre Iinvio di una persona, ma bi-
sogna farla accompagnare da un tecnico. LA man-
cang i tecnici nel campo dell’agricoltura per dare
i necessari suggerimenti di organizzazioné o aliro
perché le persone che abbiamo 1i non hanno Ia
fiducia neanche nella nostra gente. Forse ¢ meglio
farla accompagnare da un feenico sia nel campo
agricolo, come da un tecnico nel campo della co-
stituzione delle forme cooperativistiche agricole
e questo tecnico si fermi a lungo finché i wvari
problemi non siano stati risolti da parte dej nostri
emigrati stessi. '

Ho la sensazione che siano proprio al punto
oMltre il quale rasentanc la disperazione, direi, e
non sono portato a dire delle parole grosse, ma Ii

Ia situazione rasenta.il punto della disperazione -

da parte dei nosiri emnigrati. Le situazioni ogget-
tive sono veramente tali da essere sottolineate ¢
da preoccuparci. Quindi si faceia coraggio Asses-
sore, chieda stanziament in bilancio per questa
partita che bisogna sanare, perché c¢’¢ bisogno an-
che di denaro, se ¢ possibile attraverso PICLE ¢
se no provvediamo con il hilancio della Regione,
perché ne vale Ia pena. Poi P’Assessore, anche in-

. A cura dell'Ufficio

viando un proprio delegato, segua con particolare
attenzione, e forse varrd anche la pena che ad un
certo momento, anche se il viaggio ¢ mollo lungo,
vada via un uomoe responsabile della Giunta Re-
gionale, perché veda, sul posto questa situazione.

Evidentemente slamo in un momento di scet-
ticismo, non crediamo aflle assicurazioni che ci
vengono date Posso dire che, per quanto sappia
degli sforzi compiuti dall’Assessore — non voglio
fare critiche all’Assessore che non se le merita sotto
nessun aspebto — ma dico che le condizioni in Ci-
le sono tali per cui c¢i dobbiamao dichiarare insed-
disfatti; percid bisogna approfondire e risolvere
la situazione. Se gli ultimi contatti con queste or-
ganizzazioni a Roma sono positivi bisogna segnir-
i ma un po’ di sfiducia Pavrei anche nei riguardi
di questc organizzazioni che finota hanno condot-
to trattative con i.nosiri emigrati. E

PRESIDENTE: Inferrogazione dell’on. Paris,
del 21 giugno 1955: ‘

« Chiedo di interrogare il signor Presidente
delle Giunta Regionale per conoscere quafe sequito
abbia avitfo il voto espresso dal Consiglio regiona-
le a ftermimi dellart, 29 dello Statuto in dafa 10
dicembre 1953, col quale si chiedeva P'accoglimento
delle rivendicazioni avanzate dai dipendenti della
provincia di Bolzano, intese ad oftenere una. in-
dennita di sede nella misura prevista per i mag-
giori centri d’Italia in considerazione dellalto co-
sto della vitq in detta provincia, e parimenti per il
voto espresso il 14 luglio 1954 dal Consiglio regio-
nale per [ pubblici dipendenti della provincia di
Trento, dato che dopo indagini statistiche era sta-
to accertalo un cosfo della vita analogo a quello
della provincia di Bolzano », -

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Rispondo
la prossima volta. E’ regolamentare, perché voglio
scrivere a Roma.

PARIS (P.S.D.1}: Sono d’accordo, mi dichiaro
soddisfatto.

PRESIDENTE: La seduta & folta.

(ore 17.50),

Resoconti Consiliari




