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ORDINE DEL GIORNO:

1) Disegno di Legge n. 106: “Modifica della Leggo re-
gionale 14 febbraio 1949, n. 1, istisativa di un’im-
posta sull’energia -elettrica prodotta nella Regio-
llelp;—

2) Disegni di Legge n. 108 e n. 118: “Antorizzaziotie
di supercontribuzioni comunali per Panno 1953, a
sensi dell’art. 69 delle Statuto regionale, (1. e 2.

. provvedimento);

3) Disegno di Legge n. 110, di iniziativa consiliare,
a favore degli agricoltori danneggiati dal gelo e
Disegno di Lezge n. 115, proposto dalla Giunta
Regionale: “Concessione di sussidi a favore dei
lavoratori agricoli, coltivatori diretti (piccoli pro-
prietari, affittuari ¢ mezzadri) di Comunij del Tren-
tino-Alto Adige, colpiti dalle calamita atmosferi-
che nella primavera 1953,

4) Disegno di Legge n. 116: “Provvedimenti di assi-
stenza creditizia a favore degli agricoltori danneg-
giati da calamity atmesferiche,;

5) Mozione riguardante provvedimenti a favore dei
danneggiati dalle gelate del maggio 1953;

6) Disegno di Legge n. 112: “Norme per I'approva-
vazione dei conti consuntivi degli Enti Locali,;

7) Disegno di Legge n. 113: “Vigilanza sulle Coope-
rative,;

8) Disegno di Legge n. 114:
rative di credito,;

“Vigilanza suile Coope-

9) Ricostituzione dei Comuni di:
a) Bondone (n. 52);
b) Dorsine e San Lorenzo in Banale (n. 53);
¢) Cogolo e Peio (n. 104);
d) Dimaro e Monclassico (u. 119);
e) Calavino e Lasino (n. 120);

10) Mozione adeguamenti salariali operai dell’mdu-
stria;

11) Relazione Assessore LI. PP. sull’area del palazzo
regionale;

12) Interpellanze e interrogazioni,

G) Gesetzentwurf Nr.

© 8) Gesetzentwurf Nr. 114:

TAGESORDNUNG:

1) Gesetzentwurf Nr. 106: ,Abiinderung zum Regio-
nalgesetz 14. Februar 1949, Nr. 1, mit welchem ei-
ne Steuer auf die in der Region erzeugte elektri-
sthe Energie oingefiihrt wird":

2) Gesetzentwiirfe Ny. 108 und Nr. 118: ,Ermichti-
gung der Gemecindesonderzuschlige fiir das Jahr
1953, gemifB Art. 69 des Regionalstatutes” (1. und
2. Verfiigung):

3) Gesetzentwurf Nr. 110 (eingebracht von Regional-
riiten) zu Gunsten der frosteeschidigten Lzmdwn'-
te ungd
Gesetzentwurf Nr. 115 (eingebracht vom Regional-
ausschuB): Gewihrnng von Unterstittzungen zu-
gunsten landwirtschaftlicher Arbeiter und berufs-
titizen Bauern (Kleinbesitzer, Piichter, Halbpiich-
ter), welche in den Gemeinden der Region-Trenfi-
no-Tiroler Etschland, die von der Naturkatastro-
phe im Frithjalr 1953 betroffenr wurden, landwirt-
schaftliche Grundstiicke bearbeiten®;

4) Gesetzentwurf Ny, 116: .,Kred-itmaﬁnahrﬁen Zu-
gunsten der durch Naturkatastrophen geschidigten
Landwirte";

5) BeschluBantrag betrefifend Maf3nahmen zogunsten
der Frostheschiidigten des Miirz 1953;

112; .Normen zur Genehmi-
gung der Abschlufirechnungen der Lokalkdrper-
schaften;

) Gesetzentwurf Nr. 113: -.Ubem*achung des Genos-
senschaften";

! wUberwachung der Kre-
ditgenossenschaften®;

9) Wiedererrichtung der Gemeinden:
a) Bondone (Nr, 52);
b) Dorsine und S. Lorenzo in Banale (Nr. 53);
¢) Cogolo und Peio (Nr. 104);
d) Dimaro und Moneclassico (Nr. 119);
e) Calavino und Lasine (Nr. 120);

10) BeschluBantrag betreffend Gehaltsangleichungen
der Industricarbeiter;

11) Bericht des Assessors fiir 6ffentliche Arbeiten iiber
den Grund des Regionalgebindes;

12) Interpellatioren und Anfragen,
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Trento, 6 luglie 1953,

PRESIDENTE:
VICE PRESIDENTE: dott, Silvio Magnago.

avv, Ricearde Bosa,

Ore 9,40.

PRESIDENTIC
lo nominale.

: Signori, la seduta ¢ aperta. Appel-

PRUNER: (fa I'appello nominale).

PRESIDENTE: Lettnra del processo verbale della
seduta del 4 Tuglip 1993,

PRUNER: (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazion: sul verbale? 11 ver-
hale ¢ approvato.

Punto 3. dell’Ordine del giorne:

“Disegno di legge n. 110, di iniziativa consiliare,
a Tavore degli agricoltori danneggiali dal gelo, ¢
Disegno di Legege n. 115, proposto dalla Giunta Regio-
nale: “Concessione di sussidi a favore dei lavoratori
agricoli, col¥ivatorl direftti (piceoli proprietari, alfit-
tnari e mezzadri) di Comuni del Trentino-Alto Adige,
colpiti dalle calamifd atmosferiche nella primavera
1953,,. )

I1 progetto di legge consiliare & stato presentato in
ordine di tempo prima ¢ porta il n. 110, mentre quel-
lo della Giunta porta il n. 115. Ho osservato che la
Commissione Ira messo allo studio il progetio della
Giunfa, secondo la prassi parlamentare, apportando
a quello delle modifiche che sono state accolte, come
sembra, nel progefto dei consiglieri. Chiedo se la stes-
sa prassi pud essere seguita anche nel Consiglio Regio-
nale, cioé cominciare da gquello della Ginnta. La Com-

missione legislativa all’Agricoltura, mi ¢ stato detto,
non aveva il diritto di stabilire il eritero dei fondi;
guclla era competenza della Commissione alle Finan-
ze. Quindi, la Commissione all'Agricoltura in quel
particolare avrebbe {rasceso, sarebbe andata oltre con
i1 proprio apprezzamento. Se ci sono diverse opinioni,

sottopongo la materia al Consiglio e il Conswho de--

cida.

SCOTONT: Ci sono due progetti che rignardano la
stessa materia; credo che dovrebbe esserci ung diseus-
sione generale comune, alla fine della gquale i1 Con-
siglio decidera quale del due progettl intende esami-
nare. Cosi uno dei due cadra, perché una vo]tq appro-
vato Funo & assurdo esaminare l'altro.

PRESIDENTE: Il Consiglio mi pare sia d'accordo
su questa proposta. La parola all’Assessore, per la let-
tura della relazione del progetto d1 concessione di sus-
sidi,

- DIETL: (Tiegge la relazione).
PRESIDENTE: La parola al Presidente della Com-
missione legislativa all’Agricoltura per la lettura del-

la relazione.

PEDRINI: (Legge la relazione della Commissione
Leg. allAgricoltura).

PRESIDENTE: La parola al Presidente della Com-
missione Legislativa alle Finanze per la lettura della
Relazione.

AMONN: (Legge la relazione della Commissione
Leg. alle Finanze).

PRESIDENTE: E' aperta la discussione generale.

CAMINITI: Vorrei lamentarmi innanzi tutto per
la grande mancanza di elementi positivi, sul quali il
Consiglio possa essere posto in grado di giudicare eon-
venientemente. E invero si parla di 4 miliardi di dan-

_ni: & una cifra rispettabile, io penso; perd, all'infuori

di questa informazione che ci si diee raccolta dall'As-
sessore all’Agricoltura, non & stafo dato altro elemen-
to al Consiglio. Di fronte ad un danne di 4 miliardi
¢l sono due iniziative: una di un sussidio immediato
a coloro ¢he s1 frovano in estremo bisogno, che sostan-
zialmente sono in stato di indigenza; e un altro prov-
vedimento di nafura finanziaria, per consentire la isti-
tuzione di determinate opere, di cui parleremo. Fer-
miamoei ora sul provvedimento con cui si vuole veni-
re incontro ai bisognosi, che hanno bisogno del pane,
della farina per i bambini, del latte per vivere: nno
di 60 milioni, uno di 100 milioni, uno di 300 milioni,
To, sinceramente, non so a chi dar ragione perché mon
ho elementi per giudicare. Siccome sono fuori della
lizza, dato che non mi occupo dei problemi dell'agri-
coltura perché nom & il mio setfore, come possp fare
a dire se ha ragione Uesirems -sinistra che d4 notizia
che ¢l vogliono 300 milioni, se ha ragione la Commis-
sione all'agricoltura guando dice che vanno bene 100
milioni, o se hanno ragione la Giunta ¢ la Commissio-
ne alle finanze quande dicono che bastang 60 milio-
ni? Non ei sono elementi. Il tempo c'era, perché la~
brinata ¢ venuta ail primi di maggie, se non vado er-

rato; siamo al primi di luglio, quindi il {empo c'era

per dare al Consiglio elementi non solo di giudizo ma
anche di indagine. Come facciamo noi a sapere se quel-
lo che 1'Assessore allagricoltura e foreste, probabil-
mente adesso spllecitato da questa richiesta, ci dird &
vero? Siccome si tratta di quattrini possiamo anche
ritenere che non lLel, Assessore, ma quelli che Le han-
no dato le informazioni, non abbiano dette proprio il
vero. Siccome sappiamo che in queste circostanze ¢'¢,
puriroppo, qualcuno che specula, mentre altri soffre,
noi vorremmo venire incontro a quelli che soffrono, ma
vorremmo evitare che aliri speculasse. Allora conclu-
do intanto gueste brevissimo intervento dicende che
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tutte le relazioni somo mancanti di qualche cosa di
molto serio e solido, che ci voleva in considerazione
delle cifre esposte. Si tratta di 4 miliardi, e andando
avanti cosi credo che si vada avanti troppo alla leg-
gera. Voi pretendete che noi si abbia troppa fiducia
in quello che scrivete in quatiro righe... lo ho fidu-
‘¢ia in tutti fino a prova contraria, ma siccome ¢ un
ente pubblico che amministra denarg pubblico, si trat-
ta di avere elementi i pit conecreti ed i pin precisi,
prima di decidere cose di questa importanza.

RAFFAELLL: Non ho la preoccupazione espressa
da Caminiti, non perché non sento la responsabilita
della proposta intesa ad erogare 800 milioni di dena-
ro pubblico, ma perché so che le informazioni dateci
dall’Assessore, che le ha raccolte attraverso gli uffici
tecnici dell'ispettorato, corrispondono alla realts, con-
lermata da pareechi altri tecniei non interessati alla
cosa, e quindi al di fuori ed al di sopra della relazione,
che effeltivamente, da questo punto di vista, & senz’al-
tro manchevole. Penso che su 4 miliardi di danni dati
come cifra globale ed indicativa, non ¢i sia molto da
discutere. Quindi, tolte di mezzo queste prececupa-
zioni, parliamo dei due progetti. I precedenti in Com-
missione sono noti atfraverse le relazioni. Noi aveva-
mo presentato il nostro progetto di legge unitamente
a una moziene che & pure all'Ordine del giorno, che
invocava e sollecitava dalla Giunta altre iniziative;
e ¢id in data 24-25 maggio. Quando, cirea un mese do-
po, la Commissione dell’agricoltura ebbe a convocarsi
per iniziare la discussione i questo progetio di legge,
el si disse che anche Ja Gliunta stava predisponendo un
analogo provvedimento e si disse a noi se volevamo ad-
tendere per mettere a fronte appunto i progetti, cosa
che abbiame fatto di buon grado, perché nen ci inte-
ressava tanto Ja paternitd o la firma o la priorita del
progetio, quanto ci interessa la sostanza. E il confronto
fra i due progettli nelle successive riunioni dellagricol-
iura, ¢ stato fatto, ma le cose sono rimaste a una di-
stanza tale, per cui non abbiamo ritenuto di poter ri-
tirare il progetto, di poterlo considerare sufficiente-
mente accolto, e men che meno superato dal progetio
di Giunta. E che noi, proponenti del progetto di leg-
ge 25 maggio, avessimo ragione ce lo hanno defto 3
nostri colleghi di Commissione, riconoscendo primg, di
tutto a carico del progetto di Giunta la esiguity dello
stanziamento, anche se i commissari di mMagLioranza
ritenevano cceessiva la eifra da noi proposta, ritene-
vano di non condividere neanche il criterio dal quale
siame’ partiti, cioé il criterio dellindennizzo sia pure
parziale. Tutti comunque furone concordi mel ritenere
che 1 60 milioni sono effettivamente pochi. Badate che
se dobbiamo prendere la ¢ifra dei 4 miliardi di dan-
ni, i 60 milioni non rappresentane che I'1,80%, poco
di pitt rappresentano i 100 milioni. Neanche i nostri
500 milioni seddisfano, perché si tratta del 7-7,50%,

Ci hanno dato ragione i Commissari sull'alira osserva-
zione. Infatti come si pud togliere da stanziamenti, sui
quali si sono fatte gia delle promesse impegnative da
parte di tutfo il Consiglic con un ofdine del giorno vo-
tato I'anno scorso all’unamimita, con il quale si diceva
agli agricolfori: “Fate gli implanti di irrigazione;
i milioni stanziali nel bilancio del 1952 e quello suc-
cessivo — a4 maggior ragione penso — sono a vostra di-
sposizione, , ¢ ¢i sard una legge? Come si pud, doman-
do? Per sanare e per lenire in parte i danni, come
sl pud togliere parte di uno stanziamento, che deve

rimanere inteso al poienziamento ed all'ineremento

delle attivity dellagricoltura? Amche su questo abbia-
mo facilmente trovato l'unanimity mella Commissione,
cloé¢ nel ricercare altrove i fondi del finanziamento.
Non che questo altrove sia un gruzzolo messo da par-
fe senza uno scope © per uno scopo che non cf trova
concordi... Il palazzo della Regione & una necessiti,
gli stanziamenti per il palazzo della Regione sono una
cosa serla. Oggi o domani I'Assessore ai lavori pub-
blizi ei dird guello che ei ha fatto sapere attraverso la
relazione, che cioé le cose per il palazzo della Regio-
ne sono 4 buon punto. Tuttavia pensiamo che fra le
due cose fosse meno urgente la disponibilita della ci-
fra per il palazzo della Regione; non meno urgente
il palazzo: meno urgente tenere a disposizione quella
cifra!

Che il progetio di Giunta ancora fosse difettoso
rispetto al progetto da noi presentato lo abbiamo ri-
levato — e abbiamo avuto i consensi anche in guesti
rilievi in sede di Commissione — sulla formsa di aiuto
agli agricoltori, sui famosi sussidi alimentari,
sui quali mi pare supeérfluo soffermarmi. Non siamo
pitt nel 1945-46; non si tratta di alluvienati senza tet-
to, ai quali sl possa dare la scatoletta di carne o la
coperta per coprirsi. Si tratta di gente, che, avendo
avalo distrutta o quasi l'aziends agricola, conserva la
sua ecasa e (ualche minima disponibilits economica.
E soprattutto siamo stali contrari a questa forma di
aiuto perché intendevamo il progetto di legge come un
aluto per la ricostruziome dell’azienda. Va bene che
¢'¢ laltro provvedimento per i mutni, ma pensavamo
che questo pit rapido e pint diretto intervento avesse
1 suoi bemefici immediati pik sull’azienda che sulla
famiglia. Sono state accettate da una buona parte del-
la Commissione le riserve sui cantieri i lavore, ti-
serve che abbiamo fatto ¢ faremo sempre in altra sede
¢ che riguardano il frattamento dei dipendenti dei
eantieri di lavoro. “Piuttosto che niente — direte voi
~ vanno hene le 500 lire,. Noi diciamo, se vogliamo
aiutare la gente presa per il collo dando la metd, noi
come ente pubblico non faceiamo una cosa hen fatial
E allora, dicevamo, se si fanno dei lavori pubblic; —
si facciano a regime normale, in appalto o a regia —

diamo la retribuzione normale!
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Un altro elemento da noil proposto e accettato dal-
la Commissione sempre sul testo della Giunta ¢ stato
quello relativo alla possibilita di ricorso, che mi pare
dal progetto della Giunta fosse stato implicitamente
escluso; e non si pud escludere che quande si fanno
rilievi e graduatorie di danni, assegmazioni ecc., mon
si eommettano degli errori. Noi abbiamo pensato che
errori ne possono commettere e le Commissioni provin-
ciali e la Commissione regionale e le Giunte munici-
pali, per cui abblamo ritenuto necessario dover dare
una possibilitd di ricorse in sede regionale.

Accettatl guesti alcuni elementi del pregetto di
Giunfa abbiamo manfenute lo slesse il nostre proget-
to, perché cera sempre la sostanziale differenza fra
100 e 300 milioni, che, ripelo, rappresentano gli uni
il 2,50% sul totale dei danni accertati, gli altri il
7,50%; qualche cosetla di pit. '

Ora, & stato detto — e, pemso; con un senso di re-
sponsabilitd in ¢hi I'ha detto —— non si dovrebbero fa-
re interventl di questo genere, non si dovrebbe abitua-
re la categoria dei contadini g pensare che la Regione,
se capita una calamitd, & pronta a sostitnirsi allisti-
into assicurativo. B’ stato deito che sarebbe meglio
che gli agricoltori, attraverso queste dure lezieni che
vengono dal destino, capissero che bisogna alutarsi,
che bisogna fare del sacrifici e premunirsi atiraverso
quelle forme organizzate di assicurazione individuale
e colleltiva che ¢i sono. Vogliamo discuiere su questo
terreno? Nol siamo disposti a discutere se & bene o
-male fare un intervento, cioé se ¢ bene aiutarli corren-
do il pericolo di inculeare nei contadini questa men-
talitd di assoluta tranguillity e riposo, o se é meglio
non dare niente ¢ che capiseano la lezione. Ma, dal
momnento che siamo (el parere. di non dover essere del
pedagoghi cosi cattivi e duri nei metodi pedagogici,
e dal momento che tulti siamo concordi nell’aver ac-
cettato il principio dellintervento della Reglone, al-
lora guesto infervento deve goaleche cosa
di serio, deve essere gqualche cosa di tangibile, che non
pus essere uno stanziamento di 60 milioni, che rap-
presentano meno del 2% dei danni accertati,

Prima di chiudere vorrei richiamare tutta 1'imposta-
zione della politica degli interventi della Regione; mi
richiamo cicé al principale rilievo venuto da tutti i
settori d1 questa Assemblea, quando si discusse il hi-
lancio del 1953, e penso anche quando furono discussi
i bilanci precedenti: la eritica cioé verso la polveriz-
zazione delle risorse regionali su una gamma enorme
di interventi. Noi vogliamo fare interventi maggiori

eEsere

di guell previsii in bilancie, perché appunto non era
prevista la brinata del 10 ¢ 11 maggio. Non faceiamo,
non aggiunglamo un’ difetio ad un difetto riconosciu-
to un po’ da tutll, aggiungendo un altro granelio di
polvere agli aliri granelli di polvere che ci sono nel
intervenire? Interveniamo con

bilancio. Voghamg

qualche cosa che sia di pit di un granello di polvere,
che sia qualche cosa che v a finive nelle aziende agri-
cole e ¢he non faceia la fine di precedenti sussidi da-
ti in caso analogo da parte della Reglone; sussidi che
i contadini di un certo comune non hanno neanche ac-
cettato per le loro aziende o famiglie singele, ma che
hanno lasciato in nun fondo comune da devolvere ad ope-
re di beneficenza. Cid non perché i1 contadini non ne
avessero Dbisogno, myg tali contribufi fureno talmente
esigui che essi si dissero: — Messi assieme questi no-
stri sussidi rappresentano qualche cosa, ¢ nell'ambito
comunale possono dare qualche cosa di tangibile per
fare dei lavori di inferesse comune; ripartili invece
nelle tasche di tutti finirebbero col volatilizzarsi per-
ché sono troppo piccoli.

Evitiamo dunque questo errore! Questo lo scopo
del nostro progetto di legge, che sosterremo anche in
Consiglio, dopo averlo sostenuto in Commissione.

NARDIN: Sono pienamente d'accordo con quanto
ha poc’anzi detto il dott. Raffaelli e penso che la riu-
nione del Consighio Regionale avrebbe potuto svolger-
si 1n oceasione della disgrazia che ha colpito molti con-
tadini della nosfra Regione; avrebbe dovuto cioé svol-
gersi un po’ primg di oggi. D'accordo che bisognava re-
perire e portare qui det dati relativi alle gelate, dati
che poi sono stati comunicati dall’Assessore competen-
te; e infatti cosi si espresse il signor Presidente del
Consiglio Regionale gquando io telegrafai chiedendo la
convocazione urgente del Consiglio Regionale ancora
nel maggio scorse, per poter discutere un primo inter-
vento a favore dei contadini colpiti dalle gelate; riu-
nicne che, secondo me, avrebbe potuto svolgersi in
quella occasione. Il Consiglio Regionale, con una vo-
lontd migliore forse di quells che esprimera nella sua
maggioranzy oggi, avrebbe potule decidere su una
prima cifra da stanziare per andare incontro alle pri-
me necessitd dei contadini colpiti, e poi avrebbe po-
tuto ridiscutere pit profondamente i disegni di legge,
le proposie e cosi via, come oggi si fa.

Mi rammarieca il fatto che anche il Vice Presiden-
te del Consiglio Regionale, dott. Magnago, non abbia
ritenuto necessario convocare il Consiglio Provinciale
di Bolzane per questo scopo prima delle elezioni poli-
tiche. Lo non so che cosa ¢’entrino le elezioni politiche
con i danni subiti dai contadini del Trentino-Alto Adi-
gel... Che colpa ne hanno loro se le gelate sono ar-
rivate in maggio, proprio un mese prima delle famose
cleziond del 7 giugno? E se la campagna eletiorale
fosse durata 4-5 mesi, i contadini avrebbero dovuto
attendere la conclusione delly campagna elettorale?!
lo eredo che con una maggior buona volontd ci si po-
teva riunire ed esaminare un mese e mezzo Ta quello
che oggi si sla esaminando. ‘

Ho qui una raccolta dei giornali “L’Adige, , “L’Al
to Adige,, il “Dolomiten, , “La Voce della Montagna,
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che durante la campagna elettorale si sono un po la-
sciati andare nelle promesse, con titoli su 3 o 4 colon-
ne, nelle assicurazioni di aioli a favore dei econtadi-
ni. Non ve i leggo perché sono i vostni gilornali.

MITOLO: I “vostri,? Anche nostri?
NARDIN: Cosa <'é, Mitolo? o
MITOLO: Anche nostri? Specifica un po'!

NARDIN: 1] tuo escludilo! Non ve li leggo per non
fare torto alla vosira memoria ed intelligenza. Co-
- munque al fonde di tutle queste cose stava l'assicura-
“zione che la D. C. e il 8. V. P. sarebbero andati inecon-

tro ai contadini con aiuti efficaci. Dobbiamo un po’
riallacciarei a questa propaganda fatta a pro dei con-
tadini ed oggi tirare le somme effettive, dimostrando
come la buona volontda di coloro che compongono il
Consiglio e la Giunta regionale del Trentino-Alto Adi-
ge si traduca in atto.

Ora sulla nostfa modesta proposta ha parlato il
eons. Raffaelli, ¢ non agginngerd nulla, se non che
mi pare che i 300 milioni da tirarsi via dal fondo ac-
cantonato per il palazzo regionale sono indubbiamente
indispensabili per andare incontro ai desiderati mnon
dei contadini tutti, ma di una parte pit bisognosa dei
contadini. Se esaminiamo i dati, che sono andato a
cercare anche con l'aiuto di gualche consigliere regio-
nale, vediamo che su 40 Comuni dell’Alto Adige in
86 comuni — esclusi Bolzano, Bressanone, Cornedo e
Ponte Gardena — i danni si sono rilevati su una super-
ficie coltivata a vigneto e frutteto di 17.960 ettari, va-
le a dire olfre metd della superficie coltivata a vi-
gneto e frutteto nell’Alto Adige. Danni fino al 30%
sono in 7 comuni, con una superficie di 1.094 etltari;
danni dal 31% a) 50% sono in 4 comuni, su un totale
di 668 ettari; danni dal 51 al 70% 4in 12 comuni di
questi 36 su un totale di 6.336 ettari; dal 71 al 90%
in 8 comuni, su un totale di 7.503 ettari; dal 91 al
100% dei danni in 5 comuni su un totale di 2.365 et-
tari. Da questi primi dati, che sono presso la Provincia
di Bolzano, si puoé rilevare la gravity dei danni e co-
me 1 4 miliardi di danni subiti dai frutteti e vigneti
in Alto Adige non siano un’esagerazione. Presso lo
ispettorato dell'agricoltura di Bolzano si pud trovare
conferma di questi danni in cifre da parte dei funzio-
nari dirigenti, e queste cifre sono quindi abbastanza
chiare.

Tengo a precisare che sono esclusi da questi comuni,
come dico, Bolzano, Bressanone, Cornedo ¢ Ponte Gar-
dena. Ora, se mettiamo la cifrg globale denunciata, se
ponderiamo un po’ su questi primi dati che ho qui
espresso, se pensiamo alle condizioni del ceto agricolo
che di anno in anno sono andate sempre pitt peggioran-
do, se calcoliamo che questi danni devono essere maggio-
rati per quanto riguarda i danni ad altre colture di

alta montagna, come 1'Ala Val Venosts che ha subi-
to danni pur non avendo frulteti e vigneti, noi tro-
viamo che la situazione ¢ grave e bisogna fare qual-
che cosa di pin di guanto proposto dalla Giunta Re-
gionale, accettato dalla Commissione alle Iinanze, e
anche qualche cosa di pit di quello che ha deciso nel-
la sna maggioranza la Commissione all’Agricoltura.
Quando parliamo di contadini ci dimentichiamo che
in questi anni aleuni prezzi somo andati in Italia e

quindi anche in Alto Adige, seppur certe volte in mi-

nore misura, diminuendo: il prezzo del vino, ece, Il
prezzo del solfato di rame & aumentato. 11 peso fisca-
le & aumentato in tutta Italipg e anche in Alfo Adige.
Se ¢ vero che mella Regione, soltanto per gquanto ri-
guarda limposta terreni nell’anno 1947 si pagavano
225.900.000, mel 1951 si pagavano 812.400.000, il pe-
so fiscale soltanto sull'imposta terreni ¢ notevolmente
aumentato. Non parliamo poi dell'imposta di famiglia
che pagano i contadini. Nel 1949 pagavano 145 milio-
ni, nel 1950 pagavano 194 milioni, anche questo & un
indice del gravame fiscale sempre maggiore. Non par-
liamo dell'imposta direfta sui consumi: in Italia nel
1947 si pagavano 141 miliardi, ogei si pagano 339 mi-
liard1. Non eredo che I'Alto Adige ¢ il Trentino debba-
no essere esclusi da questo peso. E si potrebbe conti-
nnare. Insomma, i guadagni dei contadini sono an-
dati sempre diminuendo, ed oltre a guesto ¢& la di-
sgrazia delle gelate; per cul non ¢¢, mi pare, bisogne
di spemdere molte parole per sostenere che la cifra
di 300 milioni, da stralciare dal fondo aceantonato per
il palazzo regionale, pud, con buona volontid e mante-
nendo fede minimamente alle promesse faite ai conta-
dini nel corso di questi mesi, qualeuna delle quali pro-
messe anche a seopo elettoralistico, rappresentare un
aduto di una gualehe efficacia. Troviama pure forme
nrigliori per assistere i contadini: diamo sussidi, dia-
mo [facilitazioni di credito, facciamo quello che vo-
gliamo, ma 300 milioni eredo che siano la cifra mini-
ma, come sostencva Raffaelli, per fare i primi passi
concrefi verso 1 contadini colpiti. C'¢ qualche cosa che
s1 pud fare, e aleune proposte noi le ahbiamo espressé
In una mozione che sara discussa, su alcuni punti delr
la quale la Giunta regionale & gia all'opera attivamen-
ie, e di questo bisogna dare atte; su alire cose biso-
guera prendere iniziative pit concrete, provocando an-
che Tintervenio dello Stato. La Regione si distoglie
300 milioni dei 400 per il palazzo regionale. Il palaz-
zo della Regione si deve costruire quante prima, ma
al momento presente pensiamo che il palazzo della Re-
gione pud aspettare, mentre i contadini non possono a-
spettare. Facciamoei dare dallo Stato in gualche modo
questi 300.000.000 che leviamo dal nostre bilancio, fa-

cendo presente al Governo italiano - non sappiamo qua-

le sard che verrd costituifo — che ©'¢ questa necessita
straordinaria. Facciame una azione parlamentare se
occorre, per chiedere un maggiore intervento da par-
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te del Governo a favore dei contadini e quindi a fa-
vore della Reglone, c¢he ha dovuto distogliere determi-
nati fondi per andare incontro al contadini colpiti.
Prendiamo le iniziative che vogliame; limportante &
che guanto prima, perché secondo me siamo gid abba-
stanza in ritardo, si vada imconirg ai contadini con
fatti conereti e non con cifre minime quali sono segna-
te mel disegno di legge presentato dalla Regione. Per
cul spero che non solo in occasione «ella discussione
¢i guesti disegni di legge, ma anche in occasione del-
la discussione della mozione da noi presentata ed uni-
tamente alle proposte che qui saranno espresse da par-
te dei varl consiglieri, debba uscire una linea di con-
dotta chiara ed un intervento deciso a favore dei con-
tadini dellAlto Adige e del Trentino, che sono stati
cosl duramente colpiti. Ora le cose sono molio chia-
re e non & bisogno di farci sopra molti castelll dal
punto di vista giuridico, politico o altro. Ora bisogna
mettere le mani al portafoglic della buona volonld e
dimostrare oggi che le promesse fatte nel corso di
questi mesi ai contadini di lingua italiana e tedesca
della Regione erano promesse che avevano una certa
validitd, che non s1 fermavano su modeste eifre di
aiuto, su modesti interventi, quanto invece sulla pro-
spettiva concreta di aiunti da parte della Giunta regio-
nale e del Consiglic regionale; prospettiva di concreti
aluti, onde dimostrare ai contadini nel modo migliore
che, se la Reglone esiste nella formg coic ¢ stata isti-
tuita, essa esiste per fare gli interessi della gente che
¢'é nel Trentino-Alto Adige e per aiutarla soprattutio
quando ne ha bisogno.

PRESIDENTE: Nessun allro prende la parola?

DALLA ROSA: Ho sentito da chi mi ha preceduto
che era necessaric trovarci oggi con dei dati sicuri re-
Jativi al danni subiti dagli agricoltori nelle due pro-
vincie d1 Trente e di Bolzano, Vorreil far presente cle
in gquesti casi @ assal dilficile caleolare immediatamen-
te il danno, perché specialmente dove questo danno
non & stato del 100%e, dove -nen ha porfato via il com-
pleto maccolto, 1l danno stesso si deve sempre ricolle-
gare a quello che sard il prezzo del prodolio, che & an-
cora rimasto. Noi tuiti ei anguriamo che 'andamento
del mercato ortolrutticolo e vinicolo sia tale, da poter
in parte alleviare il danno subito dagli agricoltori,
che hanno i loro possedimenti nei territori colpiti dal-
le gelate. Dove questo danno & del 40% o del 50%, pud
darsi che si riduca al 30%e o solamente al 20%. Ecco
perché penso che dare adesso delle cifre sicure rela-
tivamente aj danni subiti dagli agricoltori g causa del-
le gelate sia una cosa un po -difficile. Potremmo dare
una percentnale, ma trasformare gquesta perecentuale
in cifre non &, secondo me, possibile.

Ho sentito Raflaelli e Nardin parlare di inadegua-
tezza, degli inferventi. Vorrei ricordare che gli inter-
venli proposti dalla Giunta regionale sono di duplice

natura, se noi abbiniamo I'intervento a fondo perduto
sotto forma di sussidio e quello di assistenza creditizia
agli agricoltori, ritengo che la proposts della Giunta
superi forse la richiesta stessa del presentatori della
legge di iniziativa consiliare. Per questo, anche in se-
duta di commissione legislativa, ho detto che se noi
limitiamo gli interventi a fondo perduto ai casi pin
bisognosi, dove cioé ¢'¢ effettivamente della indigenza,
si puod ritenere che lintervento o la somma proposta
dalla commissione legislativa sia sufficiente, sempre
ed appunto perché si pensava e si aveva presente 1'al-
tro intervento proposto dalla Giunta. Nei tutti, consi-
gliere Nardin, siamo d’accordo con Lei nel dire che la
Reglone deve sostanzialmente aiutare gli agricoliori
proprio quando questi hanno maggior bisogno, com’d
nel caso presente; perd io ritengo anche che noi deb-
biamo studiare la forms migliore; e se prima & stato
accennato alla forma per aiutare i contadini, questa é
la via che dobbiamo seguire se vogliamo effettivamen-
te dare una certa trangunillity. Penso in questo modo
alla forma mutualistica che ¢'¢ fra 1 tabacchicoltori,
che in casi di grandinate sono riusciti ad avere un in-
dennizzo fino all'80% del danno. Penso alla forma mu-
tualistica che si potrebbe introdurre anche per gli al-
levatori di bestiame. Questo dovrd essere un argomen-
to, che specialmente noi, consiglieri rappresentanti de-
gli agriceltori, dovremo studiare nel prossimo futuro.
Ed allora chiederemo l'intervento massiceio della Re-
gione per la realizzazione di questa forma sociale!

DEFANT: Vorrei pregiudizialmente pregare il
Presidente, per lo meno rinnovare la preghiera, per il
famoso impianto di altoparlanti che faciliterebbe la
audizione degli interventi del varl consiglieri e ren-
derebbe meno faficoso il lavore di audizione.

Premesso questo, affrontando gquesto problema, si
ritorna alla vecchia questione di prineipio: & il potere
pubblico obbligato a intervenire in casi di pubblica
calamitd o non lo ¢? Vi sono altri medi di intervento
per tutelare ¢ la incolumila fisica e la incolumitd eco-
nomicta dei ciffadini? Le risposte devono essere affer-
mative in entrambi 1 casi. Gia in altre occasioni affer-
mammge che la statistica ¢l insegna che ogni 10 anni
vi sono due anni calamitosi in un modo o nell’altro
interpretato, ogni dieci anni circa. Questo ¢ un dato
quasi matematico, e guesto fatto perd impone moral-
mente ad ogni pubblica amministrazione di comuni-
carlo aghi amministrati, di far vedere loro che 'inter-
vento pubblico, se pur rappresenta 11 modoe tradizio-
nale diaintare i] contadino colpito nel suoi averi, nel-
la 'per‘son‘a,,- deve essere lentamente attenuato, perché
il potere pubblico deve tutelare I'incolumitd di tutfo
il pubblico, 41 tulél 1 cittadini, cioé di tutte le catego-
rie cconomiche.

Quest’anno ¢i troviamo di fronte a guesta calamitd
che ha colpito la categoria economica dei contadini, ma
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€1 troveremo indubbiamente alla fine della stagione di
fronte ad un'alira calamiti, che colpiri e in parte ha
gid colpito un'altra categoria ceonomica, quella de-
gli albergatori, che é una categoria altrettanto impor-
tante. Pud darsi che una terza calegoria venga colpita.

CONSIGLIERI: E basta!

DEFANT: Non Io so! Tutte queste categorie di cit-
tadini hanno il diritto di essere sovvenzionati dal pe-
tere pubblico. Su guesto punto non vi pud essere di-
scussione, perché tuite queste categorie economiche so-
no necessarie al progresso civile moderno, maturalmen-
ie basilare guello dej contadini, non ¢'¢ dubbio!

A questa questione Ji principio é collegata un'altra
questione di natura tecnica: l'accertamento dei danni.
Un tecnico di valore come Dalla Rosa ha dichiarato
edesso che ¢ difficile, quasi impossibile i] rapido ae-
certamento del danni subifti dei proprietari e produt-
lori. Sono perfettamente d'accordo! Non esiste nemme-
no Porganizzazione amministrativa per guesto accerta-

mento. Quindi le affermazioni fatte in sede di stampa,:

in sede ufficiale sull'ammontare dei danni possono es-
gere vere ma anche esagerate. Se sentiazmo i danneg-
giatl, essi diranno che i danni sono di 5 miliardi! I
tecnict invece diranno che non sono che 3 o tre ¢ mezzo.
I dati definitivi, su cui possa basarsi I'intervento del
pubblico potere, non esistono, & state fatto un po’ a
caso come per il passato; come si fa qui e come si fa
presso lautoritd centrale. Si ascoltano lo lamentele,
st sente un po anche il peso politico del danno, perché
e'¢ amche un peso politico... Finché non <& un’orga-
nizzazione che supplisca a questa deficenza possiamo
anche accetbare questa forma di intervento.
Dobbiamo sempre ricordare che tutie le categorie
economiche, nessuna esclusa, hanno il diritte al pub-
blico intervento. Perd se noi procedessimo su questo
binario, arriveremo al punto che 1y giorno il denaro
del contribuente anziché essere investito in quelle o-
pere che i privati non possono eseguire, dovrebbe es-
sere investilo in opere di assistenza; e allora l'ammi-
nistrazione pubblica si frasformerebbe in una gigan-
tesca opera di assistenza con danno per gli stessi pro-
duttori. B’ meglio non soffermarsi su questa cosa. Gia
nella passata legislatura dicemmo: mancande lorga-
nizzazione adeguata per la autodifesa cconomica, per-
ché questo ¢ il principio moderno, interveniamo, in-
terveniamo pure generosamente perché frattiamo de-
naro degli altri, non leviamo proprioc tutto di nostra
tasca. :
Vi sono due proposte: una che parte dai banchi
dell’estremg sinistra, che chiede un intervento di.300
milioni, e una che parte dai banehi del Governo, che
prevede un intervento pifi modesto e articolato su due,
tre settori. To credo cthe fecnicamente- sia pure meno
rapidamente, questa volta la proposta partita dai ban-
chi del Governo sia pitt efficace, perché 300 milioni

non so come saranno distribuiti; e non so quando: sa-
ranno distribuiti; non -se se avranme una vera base di

diritlo sia pure enuiciata da una legge, mentre inve-

ce, teenicamente parlando, la applicazione dell’inter-
vento agsistenziale per indigenti, I'intervento di aiuto
attraverso cantieri di lavoro  per eoloro che hanno bi-
sogno di integrare le loro economie con il lavoro per=
sonale, e lintervento creditizio potrebbero nel tem-
po essere pin effieaei. Ma, ripeto ancora, abbiame sem-

pre sostenuto Tagricoltura. Tutta la-lotta per 1'auto-

nomia & sempre stata fatta in realtds per I'agricoltura,
perché coloro che sentivano il bisogno di una autoam-
ministrazione furono propric gli agricoltori, i piccoli

e grandi agricolfori, specialmente i picecli; ma dob-

biamo avere il coraggio civile e politico di avvertire
questi nostri amiei agricoltori ¢he lorganizzazione mo-
derna prevede mezzi pilt efficaci per la difesa del pro-
prio lavoro <he non lintervento periodico del pubbli-

co potere;, il quale gqualche volta assume degli aspetti.

anche demoralizzanti. Ho letto dellintervento sotfo
forma di concessione i alimenti: ma qui si lede lau-
tonomia della persona! Nella lingua tedesea ¢'é un tei-
mine appreopriate che diec “Offentliche Fitte

rungs: pubblico foraggiamento! (Tlarita). Non si deve

pilt ricorrere nella nostra epoca a questi mezzi! Bisogna
rispeitare Pautonromia del cittadine, sia esso operaio,

contadino o industriale! Se un intervento &'¢, ¢'¢ un’

diritto, e quindi Ta forma dell'intervento deve risped-
tare la dignita della persona. Quindi escludo nel mo-
do pit assoluto, salvo casi di particolare nocessifa,
nuesto intervento diretto solto forma di alimenti. Cé
un intervento sotto forma di credito! Questo & pit ef-
ficace. Ma perché i1 proprietario, perché il piecolo col-
tivatore deve aspeltare guesto miserabile intervento,
che sard miserabile anche se aecettiamo la proposta
dei 300 milioni?

Ci hanno deito in questa sede che i danni ammeonta-

no a 4 miliardi; anche se accelfiamo la proposta -del-
le sinistre, 1 300 milioni non rappresentanc nemmeno
il 10% del supposto danno! Che cosa volete che signi-
fichi questo faito? Significa politicamente che la Re-
gione si interessa degli affari del citiadini, ma agli
effeltl pratici avremo raggiunto ben poco quando pen-
siamo agh effetts di questo gelo, e agli effeitl econo-
mici defla prossima annata. Percio sono molio per-
plesso, e pintiosto che accentnare il prineipio tradizio-
nale e paternalistico dellintervento diretto, accetto
invece il principio dell’autodifesa economica, dell’as-
sicurazione, che & quello che effeftivamente risponde
alla coscienza della noslrg epoca. Mi spiace sentire eio
proprio dalla Sinistra, che qualche volta eritica il pa-
ternalismo, ¢ poi si sofferma su questi inferventi del
pubblico potere. Bisogna abituare i cittadini ad avere
la -coscienza del proprio valore economico e del lavo-
ro e bisogna abifuarli a pensare che devono sacrifica-
re ogni anno parte de] propric guadagno per tutelare
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globalmente la propria incolumitd economica. Questo
principio doveva essere attuato fin dai primi anni, da
quando lo prospettammo nelly prima legislatura, ed
ogei forse avremmo un progefto di organizzazione,
mentre cosi siamo alle stato della vecchia Babilonia

e del vecchio Egitto. Anche li il Governo interveniva,

indubbiamente, se c'era una calamitd, interveniva sot-
to varie forme. Noi oggi ¢l troviamo su quel piano,
storicamente parlando. (Ilaritd e commenti). Oggi ere-
diamo di compiere chissa quale capolavoro, affermando
che ©'¢ I'intervento dell’ente Regione e dello Stato. Bi-
sognga convincere i produifori a premunirsi, perché in
primo luogo si compie un’opera economica dando sti-
molo alla produzione, ed in secondo logo si fa opera
a favore dei cittadini, i gquali sentono il dovere ed il
Peso economico € quindi si premuniscono. Se poi ei sa-
12 bisogno di adottare gueste provvidenze, allora sa-
ri efficace Tintervento della Regione, ma senza queste
provvidenze individual, perché la societd & composta
di individui, ed ogni individuo deve essere stimolato
¢ sollecitato a sfoderare tutte le proprie risorse, ed
allora avremo un progresso sociale. Altrimenti avremo
il dormiveglia del produttore, il quale dice e sard sem-
pre cosiretto a dire: se succede gualche cosa ci sard lo
Stato, ¢l sard la Regione, il Comune o la Provincia, o
qualche altro ente. Mg il progresso sociale non ¢i sa-
ra! Ecco perché dico ¢he il principio. dell'intervento
del pubblico potere & indiscutibilmente necessario og-
gi che manca qualsiasi organizzazione per tutelare la
incolumitd economica del cittadino.

Perd questa volta il nostro governo, che ha una

maggioranza fortissima nel nostro paese, ha I'obbligo
{di ricordare a gquesta importantissima eategoria il
principio dell’autodifess economica, cicé il principio
dell'assicurazione? Bisogna assolutamente farlo, e non
soltanto nel campo delle brinate e del geli, ma nel cam-
po della zootecnia e soltanto allors faremo deil passi
conereti. Non mi soffermo sulla gquantiti, perché tan-
to i 300 milioni di lire proposti dalle sinistre, quanto
le altre proposte saranno sempre insufficienti a far
“fronte ail danni presenii e futuri che i produttori su-
biscono. L'intervento ¢i sard indubbiamente, perché
non ¢'é nessun altro modo per venire incontro ai con-
tadini colpiti, ma ricordiamoci bene che tutte le cate-
gorie economiche che compongono la societd, e che quin-
di sono necegsarie alla societd, hanno diritto allinter-
vento pubblico; e se per caso — Die ce ne guardi! —
venisse colpita la nostra industria alberghiera che &
la seconda in via economics nell'attivitd regionale, chi
interviene? Come tutti sappiamo, il pensiero generale
sari: “ma una Tiserva ¢e I’hanno e bisogna che inter-
venga l'ente pubblico; fard un debito!,. Ma questo
non & un modo di pensare moderno! L'economia mo-
derna esige l'organizzazione. La tecnica dell'organiz-
zazione la conosciamo; diffondiamola, e voi vedrete
quali benefici nel giro di pochi anni avranno le cate-

gorie economiche! Nafuralmente ei saranno osfilita.
Per conte mio ho falto dei sondaggi; alecuni hanno
detto: “la nostra zona non & mai colpita da gelo, brina-
te o grandinate ¢ quindi per noi sarebbe un aggravio
inutiles. Non & vero! Ci vuole sempre la difesa reci-
proca. Qualeuno domani pud essere colpito in altro sen-
so ed allora richiederd l'intervento della societd. Que-
sto criterio e questo smussamento di eccessivi egoismid
deve essere proprio faito dall’ente pubblico e dal Go-
verno regionale. Non so se il Consiglio si orienterd
verso la proposta del Governo o delle sinistre, tanto
tuftte due tendono a sollevare la categoria colpita; ma
¢ la questione fondamentale che deve porsi il Consi-
glio: se dobbiamo continuare st questa strada tradi-
zionale del paternalismo econcmico o se dobbiamo il-
lostrare ai- cittadini i wantagei dell'organizzazione,
per portarli su di upn livello econemico migliore. Que-
sto ¢ che mi auguro: che il Consiglio presto o fardi
affronti questo gravissime problema, perché da qui a
due anni noi saremo ancora a discutere se devono es-
sere 200, 300 o 500 milioni, che saranno pol sempre
ed assolutamente insufficienti.

BRUGGER: I1 Cons. Defant giustamente ha tocca-
to il problemg credo pilt delicato; cioé & giusto che la

Regione continui ad essere istituto di beneficenza o &

necegsario che noi troviamo alfri modi, affinché in que-
sti cast di calamita pubblica la nostra popolazione sia in
grado di sostenere da sé certi danmi? Abbiamo fatto de-
gli studi che riguardano le possibilita di assicurazione
nella Regione, proprio contro avversiti meteorologi-
che, e abbiamg dovuto notare che finora delle possibi-
litad in Ttalia non ci sarebbero per 1 contadini, perché i
premi per queste assicurazioni sarebbero troppo alti,
cosicché i nostri contadini non li potrebbero pagare.
Sarcbbe forse possibile, e sara necessario, continuare
gl studi, e procedere alla costituzione 41 associazioni
su territori vasti, e allora sarebbe opportuno che Ia
Regione intervenisse nel pagamento dei premi anpui.
Sotto questa forma i nostri interventi per calamita
meteorologiche sarebbero pitt efficaci.

Effettivamente 11 problema da risolvere credo che
non lo possiamo Impostare in base al danni avvenuti,
ma credo che dobbiamo tenere piltt che altro presente
in questa forma 41 legge la questione sociale, la du-
rezza della sorfe, che magari ha colpito una famiglia
che non ¢ pitt in grado di sostenersi durante I'inverno.
E per questi casi pitt dolorosi dobbiamo stabilire il
nostro intervente. C'¢ tna differenza cirea I'importo
che vogliamo metlere a disposizione. Sarei contentis-
simo se potessimo mettere a disposizione i 300 milio-
ni proposti dalle sinistre, perd anche in questo caso
dobbiamo guardare il bilancio complessivo, e dobbia-
mo cercare di metferei in rapporto alle possibilita che
¢i offre iI bilancio stesso. To credo che sarebbe trop-
po sperequato se mettessimo a disposizione 300 mi-
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lioni per questi casi di estrema durezza: credo che ar-
riveremo anche con 100 milioni, in certo senso, a da-
re a quella gente almeno una parte di quella mole di
intervento che dovrebbe avere, sia dallo Stato e for-
se anche dagli enti locali. Tutti dovrebberg comncor-
rere, € concorrendo tutti, io credo che questo imiporto
di 100 milioni messo a disposizione dalla Regione sia
proporzionale alle possibilits che la Regione offre. Sa-
¥4 pol non solo la questione di trovare la disponibilita
del fondi, che sard urgente e difficile, ma molto pin
difficile sard la questione di come saranno ripartiti
questi fondi, ¢ come saranno assegnati, Dovremo sta-
re molto attenti, perché creeremo pift malcontento con
la ripartizione che non w©on la non adeguata asse-
gnazione di fondi. Anche se avessimo disponibili 800
milioni credo che la giustizia completa nella riparti-
zione non la pofremmo adottare. Per questo I'imposta-
zione di tutto il problema la ritengo ginsta cosi, che
uwon vogliamo avere oggi tutti 1 dati pin precisi possi-
bili delle singole aziende, perché i dati che possiamo
avere adesso ci diranno sole qualche cosa sui danni
avvenufl, ma dobbiamo avere altri elementi, i quali
sarauno anche pitt importanti, cioé gli elementi del
fabbisogno effettivo, dello stato di necessita delle sin-
zole famiglie, ecc. Questi accertamenti i possona fare
tutti 1 comuni. Perché nel comune ognuno conosce 'al-
tro ed in base alla raccolta dei dati, non completamen-
te esatti, fatti dall’ufficio pubblico ed in base all'espe-
rienza ¢ conoscenza dell’ambiente 2 delle situazioni fa-
miliari degli esperti dei comuni, forse troveremo la
possibilith e Ja chiave per un’assegnazione abbastanza
equa dei nostri interventi, anche se sono un po’ esigui.
Questo sarebbe in linea di massima il mio punto di
vista. Ritengo che noi possiamo senz'altro approvare
il progetto come & stato presentato dalla Giunta e che
& stato poi anche approvato dalla commissione legisla-
tiva: '

RAFFAELLI: Ed i 40 milioni di differenza li di-

mentica?

BRUGGER: Molto meglio se saranno assegnati
100 milioni!

RAFFARLLI: Ma siccome la Giunta non vuole...

BRUGGER: Se Iy dispenibilita non <’¢, allora dob-
hiamo accontentarci con meno; ma spero che a cento
si possa arrivare. Ad ogni modo credo che sia troppo
forte la richiesta di 300 milioni in confronto alle esi-
genze ed ai bisogni che esistono in Regione. Per quan-
to riguarda la fornitura dei viveri, In “Offetliche
Fitterung, si pud fare una considerazione, la qua-
le mi ha fatto molto pensare.

Sono venuti dei contadini, dei piceoli proprietari,
eoltivatori diretti nel mio ufficio di Belzano, e hanno
detto: Cari signori, nol siamo gid contenti se voi el

date due guintali di farina per tutto linverno, per
mantenere la nostra famiglia di 4 persone. Credo che
quando la gente chiede questi sussidi, la poverta e il
disagio sono veramente grandi. Seno contento se non
dobbiamo ricorrere alla-fornitura di viveri e se possia-
mo intervenire <on denaro, ma spero che se anche for-
nissimo dei viveri, la regione non andrebbe perdendo
di credito presso la popolazione. Intanto mi sembra
che nella proposta di legge, come ¢ stata presentata dal-
la Commissione Legislativa, sia stato {rovato il modo
giusto per poter prendere in considerazione in deter-
minati casi anche la formitura di viveri. Mi auguro
dunque <he guesta proposta venga varata al pin pre-
sto possibile, perché certa gente aspetta con la massi-
ma ansiosith gli interventi degli organi pubblici.

SCOTONTI: Mi consenta il Presidente del Consiglic
di dire che, a mio parere, la procedura doveva, esserc
un po’ diversa nella stesura dell’Ordine del giorno, e
che mj sarebbe sembrato pit opporfuno di metfere an-
zitufto in discussione la mozione, in guanto la discus-
sione che ne sarebbe segnita avrebbe dato un quadro
pilt generale della situazione ed un quadre delle prov-
videnze che si song aftuate o si intendono attuare; e
la legge per questi contributi o soccorsi, come 1i dob-
biamo chiamare, avrebbe trovato il suo inserimento pin
agevole, se prima fosse stata discussa la mozione.

Mi consenta anche di aggiungere un'altra questione
di natura procedurale. E' stata distribuita dal signor
Presidente della Commissione alle finanze e patrimo-
nio, ed ho anche letta, la relazione, nella quale Ia com-
missione alle finanze fa sua questa propesta, raccoman-
dando delle altre cose e via di seguito. Mi sembra che
la Commissione alle finanze sia andata un po’ fuori
della sua competenza. I1 Regolamento Inferno allart.
39 dice: “La Commissione ha sempre 'obbligo di richie-
dere il parere della Commissione per Ie Finanze e il
Patrimonio, allorehé il disegno di Tegee, per le dispo-
sizioni contenute o per le modifiche che si intendesse-
ro ad esse apportare, implichi impegni di carattere fi-
nanziarie. I1 parere richiesto sari dato entro dieci gior-
ni; se il parere non & dato si da per favorevole e di ¢id
viene fatta menzione nella relazione della Commissio-
ne competente,,

Quindi si vede con estrema chiarezza quella che do-
vrebbe essere Ja procedura dellp commissione sull'esa-
me del progetto di legge che comporti un impegno fi-
nanziario. In questo caso la commissione competente
chiede il parere a quella delle finanze, la quale rispon-
de alla commissione, che ne tiene conto evidentemente
nella stesura definitiva del progefte di legge esamina-
to. Nella relazione la cosa si & avuta in due riprese dif-
ferenti, una distanziata dall'alira, per cui la. commis-
sione all’agricolturg non poteva tenere conlo del pa-
rere espresso dalla commissione alle finanze, perche
quel parere fu espresso gualche giorno dopo che la com-
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missione aveva concluso; ma allora perde gualsiasi si-
gnificato la convocazione della commissione alle finan-
zo ed il parere da essa espresso, che poleva essere e-
spresso in sede di Consiglio ed avrebbe avuto esatta-

famente la stessa efficacia. Detto questo entro nel me--

rito della proposta. Le ragioni di queste indennita, co-
si come sono state proposte da noi, non sono ragioni
di natura assistenziale, ed in questo divergo dall’im-
postazione data da Defant. Evidentemente se noi oggil
facessimo un ordine o una graduatoria dei bisognosi,
ammetto che vi sarebbe molta gente, e non fra i dan-
neggiati, che si troverebhe in condizioni di bisogno pa-

11 e forse superiori a quelle dei danneggiati. D'altron--

de se la proposta avesse preso lo spunto esclusivamen-
te da csigenze assistenziali e caritalive o come voglia-
mo chiamarle, si sarebbe dello guesto: agli ECA del
comuni, dove si sono verificati i danni, verra data
questa sommg da ripartirsi fra quella gente che non
sa come arrivare alla fine dell'inverno e non puo dare
da mangiare ai propri assistiti. Non & questo lo scopo.
Quello che abbiamo avuto dinanzi a noi é state quello
-di cereare di salvaguardare Ja produzione, ed ecco che
allora. mi sembra venga superato anche l'obblige che
¢ stato mosse da qualeuno se & giusto o non giuslo da-
re contributi per educare o non educare, perché la pro-
duzione é un qualche cosa che non interessa soltanto,
sla pure in misura non trascurabile, -quelli che produ-
cono, ma tutta la collettivita diventa un problema ge-
nerale e giustifica quindi un intervento generale. In-
dubbiamente credo che la produzione ne avra a risen-
fire soprattutto per quella parte che ¢ stata distrutia e
pon polra avere la mmaturazione dei prodotii coltivati
in guelle zone.

Penso che se le cifre che mi sono state fornite —
e non ho molive di ritenere che siano shagliate o enor-
memente esagerate, se pure pud darsi che qualche er-
rore <1 sia — sono attendibili, si deve trarre come con-
clusione che gquesta gente per alcuni anni non sard
in grado di fare investimenti melle proprie aziende.
Se invece lo fosse, allorg dovremmeo rivedere tutta la
polifica finora seguifa dallg, Regione nei confronti del-
Vagricoltura, politica intesa a faverire questi investi-
menti in migliorie fondiarie, domani speriamo per. la

irrigazione, o in allri settori, perché cid starebbe a.

significare che 1 contadini, pur avendo avuto i propri
raceoltl di gran longa diminuifi da avversitd aimeo-
sferiche, tuttavig sono in grade di compiere guesti la-
vori. Mi sembra che questa ipotesi sia da escludersi, e
che si debba ritenere che nelle zone colpite per gualche
anno vi sard una diminuzione considerevole degli inve-
stimenti a favore dell'aumento ¢ miglioramento della
produzione. Quindi il danno sard duplice: da nna par-
te quello che si vede immediate nella diminuzione del
raceolto, dallaltra parte 1 mancati interventi, attra-
verso le varie leggi regionali e naziomali in ausilio a
questi agricoltorl, che intervengono per migliorare i

propri fondi, e, terzo, una diminuzione a lungo andare
relativamente alle altre zone della produzione per que-
sti mancall investimenti. Questa ¢ la ragione fonda-
mentale, g mio avvise, che giustifica la nostra propo-
sta, ¢ non gia l'altra che pud essere accessoria, che puéd
Gssere \con-l_-prensiva, mg, che da sola non giunstifichereh-
be, dal punte di vista ecenomico, un intervento dell’en-
te pubblico. ' :

Entita dei fondi. Bia ben chiaro che la no-
stra proposta — e s fosse stata esaminata la mozio-
ne prima cio apparirebbe evidenfe a tutti — non in-
fende ¢he sla Ja Regione come tale a spendere 300 mi-
lioni per questo fatfo, per questo inbervente, ma la
Regione non dovreblbe far altro, o almeno in buona
parte, che anticipare guei fondi che noi riteniamo deb-
bano soccorrere atfraverso la solidarietd nazionale gli
agricoltori colpiti da queste calamita, perché mi sem-
bra evidente che gli stanzamenti finora effettuati dal-
lo Stato — «i sono state ragioni per spiegare guesto
fatto ma non tolgono niente alla sostanza della cosa
— sono purtroppo irrisori di fronte al danno verifica-
tosi.

Trovandomi giorni fa.a Roma sono andato ad assi-
stere alla seconda sednta del Senato della Repubblica,
e ho visto un senatore sarde presentare ung interroga-
zlone per conoscere se- erg intenzione del Ministro
competente di promuovere 'estensione alle zone della
Sardegna colpife dall'alluvione, delle provvidenze a
suo tempo stabilite per il Polesime. Ora non so in ve-
ritd se 1 danni che hanno provoeate le alluvioni in Sar-
degna siano cnormemente gravi o sullo slesso ordine
o addiritierg inferior] perceniunalmenie a quelll che
hanno provecale le gelate nelle provinele di Trento
¢ di Bolzano. Non credo perd, da quel fanfo che si é
potuio comoscere atiraverso i resoconli della stampa,
the siano enormemente magglori; probabilmente se
non sono inferiori non sene nemmeno superiord; e
guindi mi pare che, se hene ha fatto quel parlamentare
a interessarsi a favore della propria Regione, altret-
tanlo bene farebbero 1 nostri parlamentari a chiede-
re Testensione di aleune provvidenze per la nostra Re-
gione.

Mi i potrd rispondere che da parte dei parlamen-
tari della Regione ¢ stato faito gualche cosa di questo
genere. Hanno fatto henissimo, un elogio! Ma ¢ié non
estmre noi ‘dall'impegno di dimostrare oltre che attra-
verso un intervento cosi generico, anche attraverse un
impegno di bilancic e affraverso un qualche cosa di
conereto pitt che attraverso un’interrogazione o una
interpellanza, l'urgenza che sentiamo di provvedere
2 quelll che sono stali colpiti da queste calamita. Quin-
di nel mio pensiero, ¢ credo anche in quello dei colle-
ghi che hanno presentato il disegno di legge, i 300 mi-
lioni non dovrebbero essere dati a fondo perduto per
la Regiome, ma dovrebbero anzi rappresentare uno
strumento per lo meno di discussione, per ottenere che
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da parte dello Stalo venga data una somma, che non
so se poird raggiungere i 300 milioni, ma che comun-
que dovrebbe ad essi avvicinarsi; e allora 'intervento
regionale vero e proprio, quello cioé che resterd a ca-
vico del bilancio della Regione, potrebbe non certo

superare probabilmente guei cente milioni che Brug-

ger riteneva essere una misura equa di intervenio di-
retto da parte della Regione. Questo mi sembra ne-

cessario anche perch¢ pitt che una bella relazione o

una bella frase o interventi di carafterc colleitivo o
persomale nei confronti degli organi centrali, potra va-
lere, a rendersi conto delln gravita della situazione, lo
sforzo che 1ol stessi, pift vieini al luogo del disastro,
abbliamo fatto softo Ia pressione della situazione, che
in quelle localith s1 ¢ andata determinande. Per gue-
sto sarebbe giusto che da parte del Consiglio si venis-
se alla accetfazione della proposla di iniziativa con-
siliare, che fornirebbe la possibilita di dare un mag-
gior contributo al mantenimento della produzione, al-
la conservazione della produzione nelle zone colpite e
alla rapida ripresa della produzione alla pari con le
provineie e zone contigue, oltre ad esserc un valido
argomento per oftenere da parte delio Stato un contri-
bulo considerevole,

- PRESIDENTE: Per quanto mi riguarda, ricordo al
dotlt. Scotoni che ho messo la mozione successivamente
al provvedimento di-legege, perché, avendo letio 1 due
provvediment: della Giunta e conoscendo gquanto la
Giunta e gl altri consigheri ¢ i rappresentanti par-
lamentari hanno fatto a Roma, pensavo che fe istan-
ze contenute nella mozione fossero tutte considerate
g, per quanto possibile, soddisfatte. Per il secondo ri-
lieve, che non ¢'& stalo accordo fra la Commissions
dell’Agricoltura ¢ la Commissione del Bilancio, que-
sto acecordo non si sarehbe raggiumto neanche conse-
gnando il parere delly Commissione del Bilancio a
quella dell’Agricoltura. Quindi abbiamo preferito, son-
za fare una riconvoeazione della Commissione dell’ Agri-
coltura, portare la discussione in Consiglio e farla ri-
solvere gui.

MOTIGNONI: So benissime che non porterd niente
di nuovo in questa discussione, perché & omesto con-
fessare, come gid ha fatfo in precedenza il dott. Ca-
miniti, la mia ignoranza in materia di agricoliura.
Niente di strano in tulto questo, perché Ieclettismo ¢
una cosa che esiste in teoria ma poi st sfarina mella
attuazione pratica. Perd dal momenio che manca —
eosa che noi dobbiamo considerare — il diretio inte-
ressato e competente in materia del nosire gruppo, il
dott. Flaim, che [a parte anche della Commissione,
vorrel riassumere hrevementc i1l pensiero del nestro
gruppe a proposito di quesii contrastanii progetti esa-
minati fino a questo momento. In linea di prineipio e
teoricamente sposerel senz'alire la tesi egregiamenie
esposta dal dott, Dalla Rosa e poi successivamente

chiarita maggiormente dal collega Defant; la spose-
rei perché sono convinto che sia la cosa magliore,- sia
per quanio tiowards il ricorse alle forme mutualisti-
che, s1a alle associazioni singole consorziali, ecc. Perod
in ‘questo momento non dobbiamo perderci in Giscus-
sioni teoriche. I&' argomento importantissimo che a-
vremme occasione di riprendere in questa sede di Con-
sighio in un altro momento, quando cioé sard meno wur-
gente la risoluzione di un problema contingente e che
effettivamente attende una soluzione, la migliore pos-
sibile con una certa tempestivita, dato anche quel ri-
tardo, che ¢ stato gid lamentato prima dalle sinistre,
d1 gquesto slesso nosiro intervento rispetto all'epoca in
cui &-avvenuba la calamitda in parola. Indubblamen-
te slamp rimasti perplessi di fronte ai due progetii
presentati dalla sinistra e dalla Giunta, e queste per- -
plessita, oggi, dopo aver ascoltato i diversi interventi,
direi che somo aumentate anziché diminuite, perché -
¢'¢ tna ridda di motizic ed una ridda contrastante di
cifre. Si parla da parte dell’Assessore di 4 miliardi di
danni, si parla da parte di altri di sel miliardi addi-
rittura! C'¢ poi chi dice con. competenza tecnica che
questi danni effettivi non possono essere commisurati
oggi come oggl, ma che il vero computo deve essere
demandato a domani. Per cui francamente queste per-
plessitd sono aumentate anziché diminuite. Teri par-
lavo con un teecnico assal competente in materia, il
guale mi ha assicurato — e badate che la mia dichia-
razione in fondo ha meno valore di quella dell’Asses-
sore e di Dalla Rosa; non facelo che ripetere il parere
di an tecnico delly materia, di un buon conoscitore del
problema, che si ¢ interessato nell'imminenza delll
calamitd e snccedsivamente dei danni subiti in Regio-
ne — che 4 miliardi rappresentano senzaltro una ci:
fra esagerala che non corrisponde ai danni effettivi su-
Liti dai coltivatori. Ripeto che la d6 come I'ho ricevu-
ta e non posso portare dali sufficientl a suffragare que-
sta dichiarazlone, come del resto gli altri non hanno
saputo portare altrettanti dati per suffragare le altre
cifre dei 4 ¢ rispettivamente dei 6 miliardi di danni.

Ad ogni medo penso — ed in questo senso credo di
interprefare anche il pensiero del mio grappo — che

bisogna risolvere assolutamente il problema, cioé pren-
dere una decisione; e penso che se la Conumnissione al-
le finanze non veniva ad interferire con un suoc respon-
so su quellp che era stato Paccordo di massima rag-
ginnto dallay Commissione legislativa all’agricoltura,
Ia’ cosa sarebbe stata molto pit semplice, perché la so-
luzione sarebbe stala raggiunta dalla Commissione,
mi pare all’unanimita, o per lo meno a grande maggio-
ranza, nel senso che si era avvicinata ad una soluzione
e conclusione che si era fermata sul 100 milioni per
quanlo concerneva gli ainti immediati in denaro.
Ora se la cifra dei 4 miliardi, rispettivamente dei
6, ¢ una c¢ifra attendibile, é chiaro che i 300 milioni
e i1 100 milionj rispetiivamente, costituiscono una goe-
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cia nel mare e non una sanatoria, neppure nei casi ee-
cezionali di vera indigenza che si verificassero a ean-
sa della calamitd stessa. Penso perd che scendere a
60, come oggi propone la Commissione alle Finanze,
vorrebbe dire fare niente, fare un enorme passo indie-
tro su quello che era gid un accordo preventivamente
accolto e fatto proprio dalla Commissione all'Agri-
coltura. Per cui insisto, per quante & mia competen-
za ¢ a nome del gruppo, perché almeno la cifra di 100
milioni sia mantennta e rispettata.

In secondo luogo dichiaro, come gid ha fatto il col-
lega, Flaim in sede di Comumissione, che noi siamo as-
solutamente contrari, nettamente contrari alla forni-
tura'di gemeri alimentari. Gid & stato accennato ripe-
tutamente da Defant, mi pare traducendo unga frase
tedesca al “pubblico foraggiamento,; direi che si po-
trebbe anche chiamarla “carita., che perd non ha un
fondamento di ordine morale, che dia alla carita il
suo aspelto preciso, il suo significato legittimo, ma —
¢ qui si potrebbe aggiungere qualehe puntino di sospen-
sione — la carith che offende! Quindi siamo netfa-
mente contrari. Anche contrari ci trova la guestione
dei canticri di lavoro per le stesse ragioni esposte dal
Jpresentatore del progetio di sinistra, dott. Raffaelli.

Per guanto concerne 'ultimo argomento, lg ricerca
della fonte dello stanziamento, noi per coerenza amche
alla discussione fatta in questa sede nells diseunssione
del bilancio, non possiamo condividere l'ideg di andarli
a prendere, di reperirli 1 dove si ¢ trovata una gin-
stificazione legittimg per segnarli, e cioé al capitolo
che riguards l'irrigazione. Ricorde che in sede di di-
scussione del bilancio si é parlato a lungo e si é posto
l'accento sul fatto che I’Assessorato all'agricolturs fa-
ceva la parte del leone a danno dell’Assessorato alls
indusiria; ma ricordo anche che sono state date giu-
stificazioni di questo fatto, giustificazioni di. ordine
economico e finanziario. I’ stata cioé legittimata la ri-
chiesta dell’Assessorato dell'agricoltura, e trove che
oggi savebbe assolutamente illogico, dal momento che
in quel seftore si & verificats una calamita, che dovrebs
be semmai aggravare la situazione che ci é stata pre-
sentata sotto accenti e carattere di gravitd in un pri-
mo tempo, e sarebbe ridicolo decurtare il bilancio del-

I'Assessorato, 1 eni fondi erano stati legittimamente’

assegnati, Per cui naturalmente mi associo alla pro-
posta gid fatta, perché il reperimento dei fondi sia fat-
tuo sul eapitolo che riguarda la costituzione del pa-
lazzo della Regione, ¢ particolarmente sui fondi di ri-

serva, che sono stati aceantonali negli anni 1949, 1950,

1851, ece.

AMONN: To, come presidente della Commissione al-
le Finanze, avrei poco da aggiungere, piu da spiegare.
Noi abbiamo esaminato il progetto di legge, basando-
ci anche sui criteri che ai signori Consiglieri sono sta-
ti spiegati. Abbiamo potuto esaminarli anche 5 eono-

scenza della catastrofe ¢he si ¢ verificata in gran par-

te nella provineia di Bolzano e in parte nella provin-
cia di Trento, perché nel frattempo ognuno di noi si
é orientato e ha avuto Ja coscienza di informarsi per-
sonalmente in guale misura 1 danni si sono sviluppati.
Penso che possiamo senz'altro dare credito a quello che
¢of hanno detto i signori Assessori, che hanno fatto le
verifiche sul posto. D'altra parte pemso che se noi in

. questo momento mettiamo a disposizione una somma

di 60 milioni, certamente possiamo coprire il fabbi-
sogno del primo momento, perché non & da escludere
che il Consiglio in caso di neeessitd possa ritornare
un’altra volta sull'argomento; ma in questo momento
¢ necessario e¢ urgente stamziare la somma che al mo-
mento i pare giusta. A gquesta somma si possonc ag-
giungere anche i 20 milioni dello Stato, i 10 milioni
deila Provincia di Bolzano, i 5 milioni dells Cassa di
Risparmio ed altri eventuali stanziamenti. Cosicché
noi avremo a disposizione una somma, che potrd sod-
disfare le esigenze momentanee. Brugger ha parlato
anche di distribuzione di alimentari; io credo che po-
tremmo anche andare incontro a questi bisogni, dando
a quei poveretti dei buoni per I'acquisto.di generi ali-
mentari. Credo sia utile che i sussidi vengano dati se-
condo i criteri fissati dalle Commissioni. Ma non pos-
sitamo dimenticare che guello che lan Regione fard ed
¢ intenzionata a fare, ¢ molto pil intenso nel campo
del credito. In questo setiore la Regione avra maggio-
ri richieste, perché senza questo aiubo molle aziende
non potrebbero pitt reggersi. Dalla Rosa ha detto che
al momento non s1 sa l'importo preciso del danno, per-
ché in parte si rimediera wcon il lieve aumento dei prez-
zi, & forse non sara cosi grave come sembré al momen-
to dell’evento. Certo perd che i danni sono gravi. Yeri
ho parlaio con un contadino e ho domandats se dan-
neggia la pioggia; egli mi ha risposto: “Cosa vuole
che danneggi ora, non ho pitt niente da coltivare!,.
Queste sono le risposte dei contadini.

Trove che gli aiuii sotto forma di eredito sono i
pil efficaci. Per arrivare alla somma che & stata stan-
ziata anche qui dobbiamo pensare che le Casse di ri-
sparmio, alle guali il mnostro Assessore per incarico
della Giunta si ¢ rivolte, non possono venire incontro
con le somme che forse polrebbero coprive tutto il fab-
bisogno; percid anche qui un certo restringimente oc-
corre per temerel fermi alla realth. Prima abbiamo
calecolato che aleuni miliardi potrebbero essere messi
a disposizione dalla Cassa di risparmio; in hase a gue-
sta disponibilita ¢ stato fatto il calcolo dell’interven-
to negli interessi, nella seconda legge. Oggi noi dob-
biamo arrivare alla conclusione della Commissione del-
le finanze, ¢ quindi di ritornare sulla proposta della
Giunta per ammannire una somma sufficiente a coprire
¢ soddisfare 1 bisogni pin urgenti, riservandoci in se-
guito di favorire la coneessione del credito a basso in- -
feresse. Se pol in un secondo tempo occorrressero altre



somme, il Consiglio rimaune sempre a disposizione per’

" discufere ex novo; ma quello che & necessario & che
il Consiglio, spero all'unanimitd, si esprima versp un
provvedimento e che si esprima subito, perché questa
¢ Ia necessith pin vivg in questo momento.

MITOLO: Spero di non suscitare le ire 4i messuno
se dichiaro, anchie a nome di Mantovani, che non sono
affatto persuaso che i danni provocati dal gelo rappre-
sentino una calamita tale, da dover comportare un in-
tervento della Regione sia nelly misura di 300 milio-
ni, proposti dalle sinistre, sia nella misara di 100 milio-
ni, proposti dalla Commissione, sig di 60 milioni, pro-
posti dalla Giunta. Il fatto stesso che sianc state fat-
te queste cifre di 60, 100, e 300 milioni mi ha convin-
to, soprattutte dopo aver ascoltato 41 .numerosi, inte-
ressanti inferventi dei colleghi che mi hanno precedu-
to, che nessuna calamita 4 accaduta. IF' accaduto che
il gelo, un fenomeno meteorclogico, ha arrecato dei
danni, ehe perd nor possono essere equiparati a quelli
che possono wostituire veramente una calamita, che &
un fatto, un fenomeno di proporzioni pin vaste, di quel-
le che ha arrecato invece il gelo della primavera scor-
sa. 11 fatto stesso che non si sia potuto determinare an-
cora esattamente quali possonc essere i danni di que-
sto fenomeno ¢ ung riprova di quello che affermo. An-
che la forma di questo dntervento di 60 milioni, che
saranne poi probabilmente cento, di questo sussidio al
guale deve proevvedere la Regione, esula, secondo me,
dalla possibilith, dai compiti e dalla competenza del-
la Regione stessa. Sono d’accordo con Defant, che ha
parlato prima di ine, che dobbiamo assolutamente com-
battere il concetto che la Regione sia un ente assisten-
ziale; la Regione & un ente pubblico che deve svolgere

funzioni di carattere pubblico, e fra gueste solo in ca-

51 eccezionalmente straordinari, ei potrd essere anche
quella del sussidic. Il case di eui oggi ¢i occeupiamao,
non mi pare che rientri ¢ che sia un caso eccezionale,
da giustificare un intervento della Reglone.

Sono, viceversa — e parle anche a nome di Manto-
vani — favorevole allaltro provvedimento, a quello

dell'intervento di carattere creditizio. Mi pare che sia

una cosa pitl seria e pil giusta. Fra l'altro con guesto
intervento mol mefteremo gli interessati di fronte al-
ie loro responsabilita, perché quando riferranne di ri-
chiedere un intervento sotto gquesta forma alla Regio-
ne, sapranno di assumere un impegno e prospetteran-
no la loro situaziome ed i loro bisogni e le loro neces-
gitd con maggiore ponderazione, il che significa poi
maggiore serieth e magglore precisione i dati. Credo
che del due provvedimenti il secondo sia veramente il
pin rispondente alle necessitd che s1 sono prospettate
in questo campo dell’agricoltura, dopo 1l fenomeno del
gelo dellg primavera scorsa. Quindi, riassumendo: so-
no contrario al primo provvedimento, e sono favorevole
al secondo provvedimento, quello che si sostanzia in
un 1ntervento di caratlere ereditizio.

—

THEINER: Credo ¢he i 60 milioni proposta dalla
Giunta siano assolutamente insufficienti. Sono poi con-
trario al collega Mitolo, che ha detto che il primo prov-
vedimento non & giuste. Il primo provvedimento ha
ragione di essere anche quello, perché non abbiamo so-
lo viticoltor] danneggiati ma abbiamo agricoltori dd
alta montagna che sono stati damneggiati, che sono
stati colpiti nei loro prodotti. In alta Val Venosta
non si vede pllt una piamta di segala in piedi. Ora quei
piccoli proprietari di alta montagna non possono usu-
fruire del mntuo, che dovrebbero restituire in 3-5 an-
ni, perché non hanno un raccolto eccezionale ma nor-
male; percid bisogna aiutarli con questo sistema, e
perd sono del parere di aumentare lo stanziamento al-
meno a 100 milioni se si vuole fare un'opera buona.

ERCKERT: Signori Consiglieri, questa gelata che
abbiamo avuto nel maggio ¢ effettivamente un danno
enorme per la nostra provincia; si pud dire che in tut-
ta la Val d’Adige e mella Val d'Isarco, sono stati di-
strutti completamente i frutteti e anche le viti. D’al-
tro canto questi fenomeni si ripetono quasi ogni an-
no, ma non in misura come quest'anno. Quest'anno fu

uns disgrazia enorme; e d'alira parte bisogna far pre-

sente che ci sono aleune zone che sono state danneg-
giate 3 e 4 volte per 4 anni suecessivi, Quindi & neces-
sario un intervento, e qua sono daccordo con Mitolo,
circa lassistenza creditizia per quelli che hanno su-
bito quest'anno la prima volta un danno, perché gue-
st1 possono anche assumere un mautuo. Il contributo
su interessi ¢ la migliore forma per venire incontro
ai contadini. Non sono d'accordo con Mitolo guando
dice che questa assistenza & inubile, perché la legge
che trattiamo ora & effettivamente assistenza, neces-
saria per quei contadini che da tre-quattro anni han-
no perso tutto e non possono assumere dei mutui per-
ché non possono dare nessuna garanzia o somo in uno
stato tale che non possono vivere. i tratfa i piceoli
coltivatori diretti e affittuari ¢ piccoll agricoltori, che
non pessono trovare lavoro.

Sono dell'opinione ¢he é meglio creare lavoro inve-

. ce di dare un sussidip diretfo; ma rimarranmo sempre

aleuni casi in cui ¢i vuole effettivamente un inferven-
to in formg di assistenza diretta, e quindi anche questa
legge ¢ utile e necessaria. Quindi pregherei di accet-
tare questa legge. ‘

Per quanto riguarda la somma sono d’aecordo
con }'Assessore. Al momento ¢i sono 60 mdlioni; se poi
sard necessario si potrd sempre provvedere; ma intan-
to & ulile fare subito la legge ed intervenire con wur-
genza, e pol, se non basta, siamo sempre pronti a de-
cidere in aliri casi.

DIETL: Mi sforzerd di rispondere agli argomenti
che sono stati trattati nella discussione generale. An-
zitutto mi & stato fatto il rimprovero che la relazione
é troppo breve e troppo coneisa. Lo ammetto senz’altro!
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Ma, vorrei far notare ai signori Consiglieri che pro-
brio in questo argomento siaing in una situazione mol-
to difficile. Noi prendiamo tutti i dati, comune per co-
Inune, ¢ per tale operazioneg ci vuole il suo tempo, per
giungere ad una valutazione guanto pitt vicina alla
realtd. Potrei senz’altro citare qualche singolo dato ed
indicazione fatli per communi; in linea generale potrel
dire che qui abbiamo non un fenomeno, guale su per
g1h si ripete ogui anno, a causa dells grandine e delle
brinate, ma questa volta abbiamo una calamita pub-
blica, nel senso che le nostre zone pilt intensamente
coltivate a frutieto — Val di Non, la parte di Mezzo-
corona, tutla la Val d’Adige da Salorno fino alla Veno-
sta, la Val d’Isarco — sono state colpite fortemente, ¢
hanne una perdita quasi totale del raccolto. Se Camini-
i dice cche { 4 miliardi, che sono stati comunicati, po-
trebbero essere basali su informazioni errate, allora
lo prego i tenere in considerazione che qui ¢i basia-
mo su dati assicurati dal nostri uffiei tecnici, e non ¢'é
possibilita aleuna che dei dati falsi o erratl possano
essere formiti.

Lo convengo ‘che in relazione allo ammontare dei
danni lo stanziamento che ¢ stato fatto & relativamen-
te esiguo, ma mi pare che adesso nella discussione ge-
nerale ¢ stata. trattata solo una parte dei mostri prov-
vedimenti che abbiamo preso. Si ¢ parlato sempre dei
G0 milieni, a parte il fatto che ai sessanta milioni si
aggiungono i foundi che verranno stanziati dalle Pro-
vinele e si aggiungono quei 5 milioni della Cassa di
Rlbpaumo oltre ai 20 milioni dello Stato, e speriamo
i poter avere anche un aumento dj guello slanziamento,
Ma il provvedimento pit importante ¢ quello per il pa-
gamento degli interessi, perché conveniamo che anche
mettendo a disposizione quei 300 milioni, non si potreb-
be mai partire dal coneetto complesso dei danni.

SBe fissiamo il 7 per cento o il 10 per wento, am-
messo che fossero 300 milioni, il problema mnon si
risolve affatto. Per questo abbiamo fatto la seis
sione dei duwe provvedimenti. Abbiamo messo i 60 mi-
lioni non cosi o casaccio ma perché teniamo in consi-
derazione guello che ¢ dato dalla provineia, quello che
viene stanziato da altri enti e dallo Stato, ¢ erediamo
con 100 milioni di dare l'assolulamente necessario;
ciod qui si tratta dal nostro punto di vista di assisten-
za, perché per quanto rignarda la produzione agrico-
la, la. possibilita di continuare gli investimenti, la
salvaguardia della produzione proponiamo il provve-
dimento per i contributi sughi interessi, che & molto
pitt importante. Non & pei vero ¢he la Giunta abbla at-
teso fin che ¢ stato presentato lo schema del 25 mag-
gio delle minoranze, perché il 15 maggio abbiame su-
bito intrapreso i nostri primi passi, abbiamo dato di-
sposizione all'Ispettorpto del’Agmicoltura, ebbiamo
trattato il problema in Giunta; e quando ci viene det-
to che il provvedimento avrebbe dovuto essere preso
prima, allora, sempre riferendomi al provvedimento

abbiamo = disposizione sul eapitolo per

per il contributo sugli interessi, devo dire che sarebbe
stato assurdo mettere a disposizione 100 milioni, dato
che non avevamo la possibilita di avere il liquido dal-
Ie Banche. Erano necessarie le fratiative con 1'Istitu-
to Federale di Venezia.

Quindi, si doveva avere la certezza non solo di stan-
ziare 1 cento milioni, ma di avere anche la possibile cer-
tezza, fatta la legge, di dare la possibilita ai conta-
dini danneggiati di utilizzarli. Anch’io quando si trat-
tave di trovare i capitali, cioé i sessanta milioni, ho
subito pensato che naturalmente prendendol dalllir-
rigazione, la cosa sarebbe stata trattata mel senso che
& stato detto adesso. Ma faccio questa precisazione. Noi
provvedi-
menti dellirrigazione nel 1952, 155 milioni ed abbia-
mo per il 1953, 200 milioni. Noi senz’altro possiamo
soddisfare le domande che fino adesso sono arrivate e
che arriveranno ancora guest'anno, con 1 fondi

disposizione, anche prendendo vig i sessanta milio-
ni. Non si poteva trovare un altro capitolo, da cui pren-
dere i fondi, senza che le iniziative dovessero soffrir-
ne. Posso solo osservare che qui si tratta intanto di
prendere quei 60 milioni, per poter poi di nuovo avere
lo stanziamento di due miliardi; e gquindi non si cam-
bia nutla!

Per quanto riguarda gli alimenti, la Giunta non ha
di per s& niente in contrario di accettare i sussidi; ma
slamo partiti da questo concetto, prevedendo diverse
difficoltd e in analogia con quanio abbiamo fatto in
altre eircostanze consimili. Confrontando poi in ultimo
i due provvedimenti, quello presentato da Nardin, Sco-
toni ed altri, e-1 nostri due provvedimenti, si puod sen-
zaltro dire che noi siamo riusciti o meglio soddisfare
le necessita che sono sorte adesso per .questa calamita
atmosferica. Vorrei soltanto, facendo un paragone, ri-
ferirmi anche alla complessith che sarebbe stata pre-
vista: era previsto che la Comumissione regionale do-
vesse fare delle ricerche g caratiere individuale, e guin-
di sarchbe passato un periodo relativamente molto
Inngo prima che le iniziative avessero esecuzione, a
parte il fatto — ripeto ancora — che in guesto caso
non possiamo parlare di indenmizzo @i danni ma di
assistenza in casi di assoluta necessitd.

Chiudendo, vorrei di nuove fare la precisa constata-
zione che In questo caso ¢'¢ tutto il carattere della ca-
lamita pubblica, e non si tratta di un danno di propor-
ziont normali. Convengo senz aliro che il contadine an-
no per anno deve tenere in considerazione la pessibilita
che il raccolto possa andare perso, perd qui abbiamo
— a parte la gravissima estensione delle zome, a par-
te la quasi totalitd dei danni, a’ parte che si trattava
di zone quasi coltivate a monocoltura, ¢ che hanno
sofferto da due o tre anni — anche le conseguenze del-
la disoccupazione; di qui anche la necessitd di fare
questo provvedimento.
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Se poi il collega Molignoni ma dice che i guathro
miliardi della cifra gli sembrano esdgerati mi permet-
to osservargli che la produzione pomologica e dell'nva
tella Val d’Adige, della Val di Non ¢ della Valle del’
I'lsarco & andata distrutta dal 70 al 100%. Chiudendo

“la discussione generale faccio voto che il Consiglic vo-

glia accogliere questi nostri provvedimenti, osservan-
do che per quanto riguarda i dali — potrei citare solo
quelli che abbiamo come cilra globale dei danni —
abblamo preso piuttosto una misura prudenziale. Ag-
giungo anche che non possiamo solo teners in considera-
zione quelle cifre globali, ma abbiamo la, situazione
speciale della monocultura, della situazione delle zo-
ne che hanno sofferto da tre o 4 anmi delle stessa ca-
lamitd atmosferiche, e che proprio per guello che ri-
guarda la coltura deMa frutta e della vite, csso deve
sempre continuare e le spese vi sono anno per anno.
‘Percio faceio voti che il Consiglio regionale voglia ac-
cogliere ed acceltare questi doe provvedimenti.

ODORIZZI: Mi sia consentito di aggiungere gualche
parola a quanto ha detto 1'Assessore. Anzitutto ehi
ha fatlo parte del precedente Consiglio Regionale po-
irebbs essere portato a pensare che oggi noi prendia-
mo un atteggiamento diverse da quello che abliamo
preso nella precedente legislatura di fronte alla_propo-
sta di un intervento dovuto a grandinate. Aliora aveva-
mo avutbo la proposta, che era stata elaborata dal defun-
to prof. SBalvetti e dal dr. Seotoni, se ricorde, od atiri,
per interventi contributivi di alira natura a favore di
(ueste zone colpite dalla grandine. L'amministrazione
regionale, in cid confortata poi dalla decisione <el Con-
siglio, decise allora di non infervenire perehé attribui
a yuellevento un carattere grave certamenie e mole-
sto, ma non eccezionale. Questy volta invece siamo in-
ilervenuts, e bisogna ripeterlo perché altrimenti da
questo precedente potrebbero scaturire conseguenze
che non desidertamo avvengano, questa volla siamo
intervennti proprio perché la vastitd territoriale delle
zone che sono state colpite dally gelata e Uenlith ¢ la
natura dei danni presentano le caratteristiche di un
evento che, almeno nel territorio della Regione, ha ca-
raftere eecezionale. Pregherei il Consiglio di prendere
atto di questo, perché disgraziatamenic avverra natu-
ralmente che anche I'anno prossimo qualche caso el
sard; nol gui interveniamo in via eccczional e,
assolutamente eccezionale, perehé abbinmo
ritenuto che le caratteristiche di questo evento siano
assolutamenie eccezionali.

Non «i impegna questa decisione per i casi ge-
nericamente prospettabili che sarannc esaminati vol-
ta per volta e saranno soccorsi solo la dove esistano
le premesse di questa matura. Per guanio rignarda i
provvedimenti che vi abbiamo presentati, vi preghe-
rei di considerarli abbinatamente ¢ di fissare la vostra
attenzione su quello che ¢ stato il concetlo generale

che ¢i ha guidato. Prima di chiederei quale doveva es-
sere la somma di intervento in rapporte all'entitdy dei
danni, ¢i siamo chiesti gual’era il metodo per interve-
unire. Da un esame, primo esame in Giunta, Yargomen-
to fu presentato 4 o & volte, da un primo esame giun-
gommo subito alla conclusione, da tutti condivisa, che
non era assolutamente il caso di orientarci verso la via
dei sussidi, degli indennizzi in denaro, anche perché
in rapporto all'enfitd dei danni, che senza dubbio & di
4 miliardl, la nostra possibilitay di intervenire in quel-
la direzione era in ogni caso modesta, sia essa limita-

- ta g 100 milioni, che g 60 pin gli arrotondamenti, sia

essa porbata al 300 milioni, essendo la differenza in
percentuale rappresentata dal rapporto dell'l,90% e
rispettivamente del 7% dell’entits, dei danni. Dal-
{ronde siamo convinti che sia utile orientare le nosire
direttive di intervento verso quei principi, che sono
stali enunciati, mi pare, da Mitolo e da altri, da Defant
in modo particolare: il migliore servizio che possiamo
rendere alla nostra gente ¢ quello ‘di educarla ad esse-
sere possibilmente autosufficiente, a provvedere le si-
tuazionl di disagio e a difendersi preventivamente. Se
questo in sede teoriea ¢ un prineipio sul quale possiamo
lutti essere d'accordo, resta che in sede pratica avven-
gano latti, che richiedono lo stesso il nostro interven-
to. A cominciare da questo, sapptamo che per guanto
s1 sia studiata la possibilita di intervenire con rappor-
ti di assicurazione, che coprano gli eventi dannosi di
questa matura, sappiamo che ¢io non & possibile in pra-
tica, che ©idé non & possibile nella misura desiderata
per il rapporto cecessivo del costo del premio di assi-
curazione ed il rischie che viene coperto. Ritenendo
dunque che Vindirizzo deve essere questo, abblamo pen-
sato di limitare at casi di stretls necessitd interven-
to in sussidi in denaro o in natura, e percié abbiamo
detto: vediamo di comprimere la somma stanziata a
tale scopo, per vedere Livece di allargare 1'intervento
in alira direzione. Quale alira direzione?
Evidentemente in una situazione come questa, in
cui molle aziende non avranne la possibility di riea-
vare questanno aleun reddito, la situazione di queste
aziende ¢ ly seguente: 1 contadini dovranno, per ripri-
stinare l'attivitd produttiva della loro proprieta, fare
degll investimenti ed avere quindi della disponibilita
i denaro per l'esercizio in corso e probabilmente per
gli esercizi futuri. Iod allora abbiamo pensato che il
metodo piit razionale consiste nel mettere a disposiuio-
ne il denaro per I'esercizio ed il reinvestimento; ablia-
mo pensalo alla forma del eredito agrario di esercizio,
che consente un intervento, come sapete, fino al perio-
do massimo di cingne anni."Quale doveva essere il vo-
lume delle disponibilita finanziarie da mettere a par-
te per questo scopo? Labblamo calcolato atfraverso
I'intuizione pit che attraverso previsioni che possono
avere carattere di certezza; atlraverso l'infuizione, ed
abbiamo caleolato che se 4 miliardi sono i danni, avre-
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mo bisogno di un paio di miliardi di disponibilita di
credito. Ieeo ‘ehe il nostro intervento acquista propor-
zionl piu adeguate a quella che & ly sibuazione che si
¢ ereata dopo questo damno. Due miliardi di credito,
wbblamo- detto, che dovremo  mettere a disposiziohe
degli agricollori, possibilmente gradwalments. Questlo
fu il nostro primo punto di partenza. Poi abbia-
mo ritoecato il concetto ed abbiamo deito di non darve
del tutto grainitamente, per una ragione psicologiea:
per facilitare d1 pin quell’esame prudente che ogni a-
gricoltore deve fare e per invogliare una restituzione
lempestiva, e¢ abbiamo ridotto il tasso dell'intervento
& B2 sulle operazioni di eredito fondiario che potran-
no costare il 6% o 7, e polrebbero rappresentare il
quasi intero onere d’interesse. Il che vuole dire met-
tere gli agricoltori nella possibilitd di avere due mi-
liardi di finanziamento ad un costo assai Heve di ser-
vizio interessi. Siamo intervenuti presso listituto di
credito, ed un'assicurazione formale fu ottenuta dalle
istitnto federale delle Casse di Risparmio su un mi-
liardo che si attinge da fondi fuori Regione; sappiamo
che laltro miliardo in Regione, atlraverso le Casse di
Risparmio e aliri istituti di credito, si pud senz’altre
ammannire, ¢ allora abblamo detto; “servizio interes-
st su aune miliardi al 5% voghono dire 100 malioni,.
Eecco la ragione dei 100 milioni, ma non per guest'anno
soltanto! Siccome 1 ecrediti di esercizio si prolungano
fino al limite massimo di d anni e sard probabile che
molta parte di agricoltorl chiedano appunto fino al
massimo di 5 anni la disponibilita di questo credito,
negli anni venturi, lo si dice espressamente nella legge,
provvederemo g ulteriori stanziamenti per dare al no-
stro provvedimento l'ampiezza di 500 milioni, pit i
(0, rispettivamente 100 con lintegrazione del Grover-
no ece. per Passistenza ai casi di assoluto, inderogabi-
le bisogno.

Noi vogliamo riuscire a favorire il processo di ri-
costituzione dellg produtlivita di gueste aziende agri-
cole, perché solo cosi siamo sicuri i portare un risa-
namento, vna bonifica alla situazione realmente grave
che si ¢ delerminata in dipendenza degh eventi del
maguio scorso. Eeco che allora, visti i due provvedi-
menti nella loro funzione, mi pare, secondo un giudi-
zio abbastanza equanime che lo sforze che l'ammini-
strazione propone alla Regione e alla vostra delibera-
zione nella sua entitdh complessiva — che pud andare
ripeto, fine a 560 milioni — sia uno sforzo apprezzabi-
le, che risponde per il metodo i impostazione, g una
conveniente opera di alfiancamento dell’attivila agri-
cola in quesla pitt faticosa fase di ripresa della pro-
duttivith. Siamo confortati in questo indirizzo dal pa-
rere altinto, lungo la faticosa serie di studi compiuti
dall’Asscssorato e da tecnici del settore bancario ed
agricolo e dei vari settori ecomomiei. .

Non mj rimane altro, se non chiarire meglio il con-
cetlo relativo al prelevamento del fondi. 5i era indicato

lo stanziamento relafivo alla costruzione del palazzo re-
gionale. A parte il fatto che adesso quel problema pare

maturo per la sua soluzione, noi abbiamo creduto pre- -

feribile prendere o indicare come fonte di attingimen-
to la disponibilita esistente in qiiel capitolo, non an-
cora usufruito, per la legge sullirrigazione, non per
venir meno agli impegni gia enunciati da parte della
Giunta nei confronti degli agricoltori per la legge sul-
I'irrigazione, ma perché il tempo ci ha portato a sal-
tare due anni. Noi vi presenteremo fra mon molto la
legge sullirrigazione, con un’entith di due miliardi
in dieci anni. Noi cominceremo a far decorrere i due
miliardi, 200 milioni all'anno, da gquesto esercizio fi-
nanziario, 1953, ¢ non dal 1952. Ecco perché, in ag-
giunta alle considerazioni che gia vi ha esposto 'As-
sessore in materia, abbiamo .creduto pit ragionevole
{ar guesto, el anche pitt adeguatamente presentabile
in sede di discussione con gli organi teenici del Tesoro.
Avessimg prese dal fondo del palazzo regionale gue-
sta disponibilita, che cosa si- savebbe determinato? Ne-
cessariamente si sarebbe determinato che negli anni
verturi avremmo dovuto riproperre in bilancie un ca-
pitolo di spesa per il palazzo regionale, ed allora sa-
rebbe forse in ipotesi apparse che questa noslra prov-
videnza In definitiva attingeva meno alle sforzo che
fara il bilancio della agricoltura come tale, di quanto
non avvenga se andiamo a prendere su questa somma
che é rimasta la e che, senza pregiudizio all’applica-
ziene ed estensione complessiva della legge sulla ir-
rgazione, possiamo senz'aliro destinare a questo scopo.
Come vi ¢ stato detto, esistono gia le fonti di attingi-
mento che copriranne 1 100 milioni per guellintervento
eccezionale in formg assislenziale, e non escludiamo
neppure noi che se ¢1 risultasse nella prova pratica la
nesessitd assoluta di qualehe altro intervento, soprat-
tutto andando avanti nella nostra attiviti ammini-
strativa, portandoci pid vicini alla presentazione dei
consuntivi, potremo ritornare sull'argomento ¢ dispor-
re qualche ulteriore assegnazione. '

Allo stato in cui ci troviamo crediamo che quanto
vi abbiamo proposto di deliberare corrisponda abba-
stanzg adeguatamente alla situazione che abbiamo esa-
minatoe.

PRESIDENTE: Ponge in votazione la chiusura
della discussione e il passaggio alla discussione degli
arlicoli sul progetto di (iunta.

SCOTONI: Per dichiarazione di voto, molto sucein-
ta. Voterd contro il passaggio alla discussione, perché
invece sarel favorevole a dlscutere quelle di iniziafi-
va consiliare. Non ripetert cose che ho gia detto, ma
fard un unico rilievo. Anche dall'esame ehe ho gia
fatto del disegno di legge (legge il titolo} e pin anco-
ra dalle parole del Presidente della Giunta si ricava
in sostanza guesio fatto: per il medio e grosso conta-
dino ci saranno 100 mila lire all'anno per eingue -anni,
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mentre per il piccolo contadine, per. colui che il col-
lega diceva non essere in grado di coniber-al‘e il grano,
si spenderanno 500; questo rapporto da uno g 5 non
ml piace, percid volo contro e voterd a favore di quel-
lg di iniziativa consiliare.

ODORIZZI: Solo per dire a Scotoni che mon ei sono
limitt nella legge per il ricorso a questo credito e che
abbiamo ridotto a due miliardi Iintervento proprio
perché vogliamo che sia il piceolo proprietario a
beneficiarne. I grandi proprietari non verranno da noi,
e se venissero -non riceverebbero il soccorso della Re-
gione nel servizio interessi!

SCOTONI: Si rinnovera lg storia dell’economia ita-
liana! -

ODORIZZEI: C'¢ persino I'intervento della fideiu s-
sione regionale, perché abbiamo previsto la Pos-
s1bilith di intervenire anche con fideiussione laddove
manchi a qualeunc la possibilita di offrire le
minime richieste dalle banche.

SCOTONI; Vedremo i consuntivil
PRESIDENTE: Chi ¢ d’accordo per “la chiusura

della discussione generale ¢ il passaggio ai singoli ar-

twoli del progetto di Giunta & pregato di alzare la

mano: la proposta ¢ accettata a maggioranza.
Sospendiamo 10 minuti esatti.

garanzie

(ore 12,35).

Ore 12,60 — Ta seduta riprende.

Art. 1.
La Commissione ha apportato le seguenti modifi-
“8i propone I'aumento della spesg da 60 a 100 mi-
lioni;

punto a) si propone di sostituire la dizione “forni-
tura di alimenti a lavorateri, capifamiglia, con una o
pit persone a carico, con la dizione “concessione di
sussiui a lavoratori, eccupati abitualmente. . .,

punto b) — si propone la sostituzione come segue:
“Concessione di sussidi o forniture di scorte agrarie a
coltivatori diretti (piceoli propriefari, affiltuari o
mezzadri) che, in conseguenza delle calamitd abbiano
subito una riduzione di almeno 2/3 del complessivo
reddito. Nell'assegnazione dei sussidi e delle scorte,
di cui al presente comma, sard tenuto conto anche del-
Pandamento del raccolto nelle tre annate precedenti,.

che:

CAMINITT: Brevissimamente per dire che sono
d'accordo con la proposta Tatta dalla Commissione.

PRESIDENTE: E' stato presentato un emenda-
mento alla proposta della Commissione, a firma Dietl,
Stotter, Brugger: alla prima riga sostituendo il testo

con la dizione: “Allo scopo di lenire le conseguenze
cccezionali del gelo.. :

DIETL: Per far pil risaltare I'eccezionality del
provvedimento e poi anche perché qui non possiamo
parlare di brinata, ma di r"elo nel vero senso della
parola!

PRESIDENTE: Pongo in votanone I'emendamento
testé preletfo: unanimita.

Pongo in votazione I'articolo cosi emendato, e, na-
turalmente, come emendato dally Commissione: mag-
gloranza, 2 astenuti.

- ODORIZZIL: B un emendamento di carattere for-
male la sostituzione di alimenti con sussidi,
eoc.; cosa, sulla quale il Presidente ha richiamato la
nostra attenzione, e su cui sono daccordo. Ma abbiamo
espresso 1l nostro parere e restiamo suni 60 milioni,
per quel complesso di ragionamenti, ai quali aggiungo
<he 1 lavori pubbliei rappresentano un modo molto ef-
ficace di intervento in situazioni del genere, perché i
rappresentanti dei comuni terranno a favorire quei
braceianti che non hanno potufo trovare impiego nei
tavori agricoli. Abbiamo gid intensificato gli interven-
ti in guesto senso. Gli Assessori Dietl, Turrini e Ber-
torelle si sono recali sui luoghi dove c'erano delle ne-
cessitd,, ed hanno proposto, con priorita su alire de-
liberazioni, P'assegnazione di contributi per questi la-
vori pubblici; si tratty di altro denaro messo 1a a que-
sto scopo, aggiunto ai 60 milioni ed agli altri 40 gia

assicurati e ad altre possibili provvidenze; per guesto

restiamo sui 60 miliond.

PRESIDENTE: Non <’¢ nessun equivoco. Ho letto
Vart. 1 come redatto dalla Giunta, poi ho letto le mo-
difiche all’art. 1 punto a), punto b) e ho posto in vota-
zione l'articolo con gli emendamenti approvati.

RAFFAELLIL: Non é stato approvato l'art. 1!
PRISIDENTE: Come no!?

RAFFAELLI: Lei ha parlato di emendamenti pro-
posti dalla Commissione; ora, fra gli emendamenti
proposti dalla Commissione ¢ anche Ja variazione
delta cifra! Per questo ho date il mio consenso. (¢
stata quanto meno unga difettosa aundizione da parte no-
stra, se mon una difettosa spiegazione da parte del

Presidente.

PRESIDENTE: Rinnoviamo la votazione! Resla
comunque approvato I'emendamento apportato dallo
Assessore Dietl e altri. Qui ci sono delle proposte di
emendamento, che bisognerebbe staccare e seindere.

RAFFAELLI: Bisognerebbe scinderle,

chi vota il punto a) e chi vota il punto b).

pexché c¢

CONSIGLIERE: Votiamo per divisione.



RAFFAELLIL: Votiamo per divisione.

ERCKERT: In fin dei conti vorrei far presente che
si deve votare ogni emendamento a sé stante, ¢ non
sl possono votare tuiti gli emendamenti della commis
sione in una volta, perché tutii possono cssere d'accor-
do con i punti “a, e “b,, e non essere d'accordo con il
primo comma, o vol punto “a,. Quindi pregherei il Pre-
sidente di votare ogni singolo emendamento, come ab-
biamo fatto sempre; e cld per evitare tulte queste la-
mentanze.

PRESIDENTE: Allora votiamo. Pongo in votazio-
ne 'emendamonto sostitntivo della ©ifra di 60 milioni
con la cifra di 100 milioni. Chi & d’accorde che la ei-
fra di 60 milioni venga cambiats e portata a 100 mi-
lioni & pregalo di alzare la mamo: l'emendamento &
respinto. Pongo in votazione il testo della Giunta con
gli emendamenti apportati dalla Commissione.

CAMINITI: Con i 60 milioni? Restando sui 60?7

PRESIDENTE: Si, restando sui 60 milioni, & chia-
ro. Gli emendamenti sono ai punti a) e b) dell’articolo
proposto dally, Giunta. Chi é daccordo con l'articolo
enmendalo ¢ pregato di alzare la mano: l'articolo & ap-
provato a maggioranza.

Art. 9.
CAMINITI: C'¢ una modificg della Commissione!
PRESIDENTE: Non ¢'¢ nessung modifical

CAMINITI: Vorrei chiedere all’Assessore compe-
tenle a chi vengono denuneiafl quesli danni...

DIETL: Aj nostri uffici teeniel.
DALVIT: Vedi articoly 3 e 4.

FORER: Vorreil chiedere all’Assessore, se in base
a fuesto ariicolo uno stanziamento eventualmente fatio
dalla Provincia di Bolzano dovrebbe essere ripartito
dalla. Giunta Regionale proporzionalmente ai danni
arrceati nelle due provincie; lo osserve che la Provin-
cig di Bolzano & un altre ente e non credo che il Con-
siglio Regionale possa costringere il Consiglio provin-
ciale a versare le rispettive somme alla Giunta re-
gionale. .. ’

DIETL: Questo si riferisee naturalmente a guanto
stanziato dalla Giunla Regionale,

BENEDIKTER: Risulta dal testo dell’art. 5, ove
s1 dice che “per le finalitd di cui alla presente legge,
fe Giunte Provineiali pessouno ufilizzare anche somme
stanziale nei rispetiivi bilanci per promto soccorso in
‘easo di calamitd o allre somune messe lore a disposizio-
ne allo stesso scopo da Enti o privati,. Quindi l'art. 2
& una normg che concerne una sommg stanziata nel
bilancio annuale.

ODORIZZI: 81, da altri enti: lo State, le Casse di
Risparmio.

TURRINI: Salva quello della provincia che & intan-
eibile. :

FORER: Credo che gquesto equiveco mon sia supe-
rato, perché se un ente pubblico, gualungue ente di
Bolzano o Trento, mettesse a disposizione dei rispetti-
vi Consigli provinciali le somme per guesta finalita,
dovrebbe rientrare in questo articolo. Qui il Consiglio
regionale si sovrappone al Consiglio provinciale!

ERCEKERT: Si parla ora dellart. 2, dove si dice:
“come pure i contributi che al medesimo fine potran-
no essere concessi da altrl enti,; quindi qui dobhiamo
fare richiamo all'art. 5, che dice: “per le finalita di
cui... altre somme messe 5 disposizione allo’ stesso
seopo da enti o privati,. Mi sembra che questa autoriz-
zaziolle non occorra alle Provincie; quindi questo ar-
ticolo & superfluo, come pure & superfluo dire: “i con-
fributi ehe al medesimo...,.

ALBERTINI: Non direl che & superfluo!

BRUGGER: Credo che sia superfluo, perché gli en-
ti privati e pubblici hanno la possibilild di meltere a
disposizione questi loro importi alla Giunta Regionale
o provinciale. Se i mettono a disposizione della Ginn-
1a regionale, in base all’art. 2 ]Ja iunta regionale ri-
partird secondo una chiave che verrd trovaty in sede
di Giunia Regionale, se invece 1i mettono a disposizio-
ne della Giunta provinciale, questa sara padronissima
di fare quello che vorrd nell’ambito della legge, e di
distribuire gli importi come crede. ‘

CAMINITT: Ha ragione Brugser; perd penso che in
pratica da questo non verrebbere che delle complica-
zioni; ed allora, siccome l'art. § prevede che la Giunta
provinciale possa distribuire dei fondi che nellambito

della Provineia le pervengono a gquesto fine, togliamo

guesto ineciso dellart. 2 nelle seguenti parole: “come
pure 1 contributi che al medesimo fine potranno essere
concessi da alfri enti,, ¢ lasciamo: “in proporzione
dei danni verificatisi, assegnando il relativo imperto
alle rispettive Giunte provinciali,.

ODORIZZI: T gia stabilito!

CAMINITI: In modo che cosi in sostanza si toglie
la preoccupazione che l'assegnazione di un conlributo
fatta nell'ambito della provineia possa poi essere 1i-
partita in relaziene ai danni e non in relazione proha-
bilmente alla stessa intenzione del donante di averc
impiego nella provincia sfessa.

BENEDIKTER: E' necessario spiegare la ragione
di questa formulazione un po’ pitt a fondo. Per quanto
concerne Yart. 2 si tratta dello stanziamento del Di-
lancio regionale e di alire somme che potranno essere.
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messe a disposizione dalla Regione per lo stesso scopo.
Quindi si potrd chiarire che pure 1 contributi pofranne

gssere messi a disposizione della Regione, e si dica:

“contributi messi o disposizione della Regione,.

CAMINITI: Allora diciamoe “ally Regione, , e tutto
¢ chiaro :

BENEDIKTER: Per guanto riguarda larf. 5 non
lo ritengo superfluo, perché le provincie hanno stan-
ziamenti per pronfe soccorso, e nol, per venire incon-
tro alla amministrazione di questo fondo, in modo che
non ci siano obiezioni a quest'opera che & opera assisten-
ziale, mettiamp nna simile disposizione nella nostra
legge, mel senso che le Giunte proviuciali dispongo-
no delle somme per le finalitd della presente legge;
altrimenti T'organo di controllo di legittimita potreh-
be sollevare obiezioni in gquanto uno stanziamento per
pronto seccorso non coincide con la pratica di assisten-
za. Questa legge & di materia assistenziale, mentre al-
tra wcosa & il pronto soceorso.

ODORIZZI: “Messi a disposizione della Regione,,
perché non H concedono alla Regione. Ma ¢ la stessa
CO5a.

PRESIDENTE: Ci sono due emendamenti che nel-
la sostanza coincidono: quello del dott. Caminiti, che
dice “concessi alla Regione,, e quello della Giunta,
che dice “messi a disposizione della Regione,. '

ODORIZZI: Tnvece di “concessi,, “messi a dispo-
sizlone,. -

PRESIDENTE: Ta vogliamo abbinare?
CAMINITI: Si

MITOLO: Di chi é 'emendamento?
PRESIDENTE: 1] secondo? della Giunta. Metto in

1 - i - . o .
votazione “messi a disposizione della Regione,: una-
nimita,

Allora lo ritira il Suo, Caminiti?

CAMINITI: Si.

'PRESIDENTE: Pongo in votazione 'art. 2 al com-
pleto: maggioranza, 2 astenuti.

Ari. 3. La Commissione ha voluto inserire “senti-
t1 1 rispettivi Ispettorati provinciali dell’agricoltura,,.
Pongo in votazione l'articolo completato delly modi-
fica apportata dalla Commissione: maggioranza, 1 con-
trario, 2 asteriuti,

Art. 4. La Commissione propone le seguenti modi-
fiche:

2. riga, sostituire la parola “sentiti, con le parole
“di econcerto conn; 4. riga, sopprimere le parole “ali-
mentari a lavoratori agricoli ed agricoltori,, sostitu-
endole con “di eui all’art. 1,;

comma agginntivo, del tenore seguente: “I piani di .

distribuzione deliberati dalle Giunte comunali sono
esposti all’albo pretorio per la durata di giorni otto;
entro tale termine gli interessati possono ricorrere al-
la Giunta provinciale che decide inappellabilmente en-
tro 1 sueeessivi 20 giorni,.

FORER: Vorrei domandare se non sia pitt ortodosso
invece di affidare questo imcarico alle Giunte comuna-
li con 1 rappresentanti sindacali, darle addirittura ai
consigli comunali, che devono decidere effettivamente
quanto si tratta i fare. Non vorrei poi mai accetiare
il conecetto “con i rappresemtanti sindacali,; hasta la
Ginnta o i1 Consiglic comunale,

PRESIDENTE: Se ¢i sono proposte da fare, devono

essere Tatte sotto forma di emendamento.

ATBERTINI: Mi sembra che fosse pint comodo e
pitt ehiaro. Qui, allultimo comma ¢ detto: “Le Giun-
1e municipali, nel redigere 1 piani, devono fenere pre-
sentl i princiiﬁ fissati nella presente legge,, e sta he-
ne, ¢ conformarsi alle direttive impartite dalla Giun-
ta Regionale ed, in subordine, dalla Giunta provincia-
le,. Sta biene, evidentemente, per non appesantire que-
ste direttive ecc., quando questo Consiglio regionale
ha emanato la legge, che le diretlive siano date dalle
Giunte provineciali se mon avviene nna sovrapposizio-
ne, tanto pift che la Giunfa provineciale & inferessata
alla ripartizione. Guardate che la gente in fondo va
alla Giunta provinciale, che dice: aspeftiamo Te diret-
tive della Giunta regionale. Viene un po’ di confusio-
ne evidentemente in sede pratica; tanto vale lasciare
alle direttive delle Giunte provineiali, perché noi sta-
remo 4 quello che dird 1a Regione. Ta seconda osser-
vazione dice: ¢ ammannilo il denaro che viene da que-
sti fondi. I¥ qui ¢ data una procedurs particolare: espo-
sizione agli albi per ofto giorni, salvo opposizione, poi
ricorso entro 20 giorni secondo la normale procedura
della legge provinciale, deliberazione della Giunta co-
munale ¢on 1 vari elenchi, come una semplice alira de-
liberazione da portare alla Giunta provineciale. Ora, se
facciamo delle deroghe, possiamo fare della confusio-
ne nel maneggio del denaro ed ¢ bene che guesto non
avvenga. Percid deve essere chiaro che questo denaro
messo a disposizione delle Giunte eomunali, viene in-
troitato dal tesoriere ed erogate seconde le norme del-
la legge comunale e provinciale,

RAFFALLLI: Le osservazioni del Presidente Al-
Lertini sono state latte, non nelln stessa maniera, ma
alle stesso fine dal cons. Brugger. 8i ery osservato,
contrariamente al. parere di Brugger, che 1 contadini
generalmente non conoscono molto bene la legge pro-
vinciale e comunale, e ‘ho trovato, dicevo, in Comuis-

sione qualche alto funzionario di Prefettura, che la-

conosce molto meno del contadini, Percld si riteneva
necessario fissare nel provvedimento che ai contadini
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saranno senzaltro resi noti, perché li interessano di-
reftamente, i termini entro 1 quali avrebbero potuto
ricorrere. Per questo; non perché non ci siano garanzie

sufficienti seguendo la legge comunale e provinciale,

ma per indicare una strada diversa, piti semplice, ¢ una
strada, che comungue apprenderebbero, essendo inte-
ressadl a conoscere guesto provvedimento. Mentre, per

quello che rigunarda la legge comunale e provineciale,

non ho fiducia che i contadini la conoscanc troppo be-
ne.

ALBERTINI: Non ocrorre che la conoseano!

RAFFAELLT: Occorre che la conoscane! Per eser-
citare 1 diritti che mi da una legge, devo conoscerne
i termini. Per es. se lascio passare 1 termini, oppure
non ricorro perché non ho la cognizione della possibi-
litd di ricorso, io perdo il mio diritto. In opposizione
al punto di vista gimridico sollevate dal Presidente
della Giunta Provineciale, io penso che trattandesi di
un provvedimento a s, eccezionale, possa essere fatta
delega alla Giunta comunale di maneggiare il denaro,
anche al di fuori delle normali prescrizioni della legge
comunale-provinciale. Non so se nel caso degli allu-
vionatl del Polesine sia passato, quellp che &
fidato al Comuni, attraverso il maneggio della legge
communale-provinciale!

TORENZI: Attraverso il Commissariato del Go-
verno!

DIETL: In Giunta questo argomento & stato diseus-
so a lungo. Ma qui, a parte il fatto che per la pubbli-
eitd non ¢'¢ pericolo alcune che gli inferessati non ven-
gano portabl a conoscenza, perché le disposizioni ven-
gono emanate per facilitare la procedura e rendere me-
no difficile e meno complessb tutto il problema, la
(Giunta & e rimane nel suo punto di vista; cioé non pos-
siamo accettare il comma aggiuntivo cirea 1l ricorso,
e non possiamo neanche, frattandosi di commissioni
di valutazione tecnica, accettare che dall'emendamen-
to “sentiti i rappresentanti sindacali,, si passi a “di
concerto con i rappresentanti sindacall,.

ALBERTINI: Sono contrario, come diceve, al com-
ma aggiuntivo. Infatti se noi votiamo com’¢ l'art. 4,
essendo il comune soggetio alla legge comunale e pro-
vnelale, esso diventa superfluo. T legge comunale e
provinciale prevede la disposizione della delibera an-
che se Ja Reglone dettasse norme e direffive in con-
irasto alla disposizione, guali potrebbere risulfare in
una regolamentazione per il maneggio del denaro;
per cui se affidiamo alla Giunta comunale questo com-
pito, essa dovrd fare per forza una deliberazione di
spesa, un mandato. Avevo proposto a gquesta funzione
gli ECA, perché sono delle amministrazioni pin libe-
re che non l'amministrazione comunale. Infatti per i
fondi del Polesine la contabilitd & stata fatta dagli

v

stato af-

.,

ECA; essi sono pilt svelti e non hanno la procedura
pesante dei comuni. Ma se lo-deve fare la Giunta co-
munale e se non viene inserita nella legge una dispo-
sizlone diversa, essg dovrd far infroitare il denaro dal-
Tesattoria, fare la deliberazione, e poi il mandato, se-
condo le nerme della legge, alla quale non si pud de-
TOgATe.

RAFFALLLI: Volevo accennare alla rappresen-
tanza sindacale. Non capisco né la fobia del prof. Fo-
rer, né 'accenno fatto dall’Assessore. Se ¢ stato dele-
gato alle Glunte municipali di fare un piano di ri-
parto, evidentemente si & partiti dal presupposte che
i vostri uffici fecniei, pur essendo pin atirezzati per
valutare il danno globale, non sono gualificati come
chi vive sul posto ad accertare da una parte il danno
e dall’altra le condizioni della famiglia, poiché soprat-
tutto a questo guarda il nostro o il vostre, meglio,
progetto di legge. Se le cose stanno cosi, mi pare che
un passo ulferiore mel perfezionamento, nella serupo-
losita, nella obiettivita degli accertamenti, lo ottenia-
mo incaricando, oltre alle persone che vivono sul luo-
go, Giunta municipale, le persone che vivono in mezzo
alla categoria e dalla categoria hanno avuto la com-
pleta fiduéia. To non ritengo che gli organi teemieci
escludano le organizzazioni sindacali, perché non é lo
organo tecnico che decide il fabbisogno della famiglia;
d’altra parte la Giunta municipale pid avere un com-
plemento nei rappresentanti della categoria. )

CAMINITI: Vorrei richiamare 'attenzione del Con-
siglio su due punti: uno di nalura politica, I'altro di

“ natura siuridica. Quello di natura politica é stato un

po’ accennato da Forer e da Raffaelli sia pure in for-
ma contrastante. Vorrei aggiungere che Forer ha def-
ta una cosa che mi ha sorpreso, perche ha invocato la
sostituzione della Giunta wcon i1 Consiglic communale;
avrebbe voluto ciod, se non ho capito male, the invece
della Gilunta comunale fosse stato il Consiglio investi-
to della decisione. '

" Questa & un’aspirazione di maggiore respire de-
mocratico. Mentre da una parte quindi si orienta ver-
=0 quesfo magglor respiro democratico, dall’altra parte
viole escludere la rappresentanza sindacale. Cerchia-
mo un po di vedere a che titolo ¢i si predecupa dal
diversi banchi di questa collaborazione fra i rappre-
sentanti dei lavoratori ed 1 rappresentanti della pub-
blica amministrazione. I1 fitolo credo sia uno solo:
quello ¢iodé che il provvedimento risponda il pilt possi-
bile alla realta. Poiché I'Assessore regionale all'agri-
coltura mi pare che non abhia fernito, malgrado i] suo
lungo intervento, un solo dato per direl se bastano
80 milioni o 600 milioni, poiché non so quante sono le
famiglie indigenti — 1'Assessore non lo sa e non lo
ha detto, e non lo ha detto perché non lo sa — e nes-
suno di noi To sa, mi pare che sia logica la nostra preoc-
cupazione di fare in modo che quande il provvedimento
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verrd emanato, sia il pitt possibile rispondente alla ve-
rita ed alla realtd dei fatti, Ed allora, Signori miei, la
collaborazione con i sindacati non deve preoccupare,
tanto pil, rispondo a Forer, che in certi comuni i sin-
dacatl sono di nun colere solo; parlo dei comuni di Bol-
Zanao.

CONSIGLIERE: Di che partito?

CAMINITT: Non so... conosco le cose della Pro-
vincia di Bolzano; in molti communi i sindacati so-
no di un wcolore umico. Quindi le precccupazioni
dovrebbero ecssere limitate. D'altra parte siamog di
fronte ad un provvedimento di natura sociale eccezio-
nale. Perché non voglamo dare prova di larghezza di
vedute e di maggior intesa nel tentativo di andare ver-
so queste classi di lavoratori, che non appartengono
ad un solo colore, mg song di diversi icoleri nei vari co-
muni della Provineia? Quindi su guesto punto sarei
favorevole alla formulazione della commissione.

I1 secondo punto ¢ gquello dei famosi otto giorni.
Il Presidente della Giunta provinciale di Trento dice
che non possiamo fare noi un provvedimento che sia in
deroga alla legge comunale e provinciale, Ma non mi
pare che sia un provvedimento in deroga; perché, che

cosa dice questa aggiunta della commissione? Dice di-

pubblicare per otto giorni di segumito i pilani di disfri-
buzione, cioé il provvedimento deliberativo della Gimn-
ta. 11 Presidente della Giunta provinciale di Trento sa
che vi sono deliberazioni che si pubblicanc otto giorni
all'albo eomunale, altre che si pubblicano solo nei gior-
ni festivi. Quelle che si pubblicano per otto giorni so-
no le pilt importanti.

ALBERTINT: Anche per quindici!

CAMINITT: Anche per quindici, e allora la deroga
Lei, signor Presidente, che & cosi bravo e preparato, la
deroga dov'é? In che cosa? Pubblicazione é questa e
quella!

Nei con un provvedimento eccezionale, dato che si
tratta di soldi della Regione e dello Stato, stabiliamo
la procedura che deve essere fatty e diciamo che guesto
provvedimento deve essere pubblicato per otto giorni.
Credo che nessuno mi potra dire che una dizione di
questo genere sia in deroga alla legge comunale e pro-
vinciale.

ALBERTINI: Pleonastico!

CAMINITI: Pleonastico! I1 pleonasmo non & una
deroga e non guasta. Comungue, perché lo si vuole fa-
re? Anche guesto per ura finalitd molto semplice e di-
rei anche umana; quella di rendere possibile g tutti
quanti di accertarsi se la Giunta comunale, di intesa
con i sindacati o meno, abbia fatio bene. Credete che
guasti? Non ¢i vedo veramente il motivo per cui si de-
ve dire che questo ¢ grave, in contrasto alla legge. Cre-
do che sia una cosa hen fatta. La Commissione ha ap-

provato questa proposta ¢ mi auguro che anche il Con-
siglio voglia seguire la strada della commissione.

ODORIZZI: A proposito di quella che potra essere

la collaborazione data dalle istituzioni sindacali, il

vero termine del dibattito non ¢ se si tratta di ammet-
tere o mon ammettere questa collaborazione, bensi la
estensione di questa collaborazione. Nel disegno no-
stro si dice: “sentili i rappresentanti sindacali,, in
quanto si ritiene utile ed opportuno di sentire i rap-
presentanti delle categorie; nella proposta della com-
missione invece si dice “di concerto,. Questo non lo pos-
siamo accefttare! Nessun unomo, che abbia responsabili-
ta di funzioni pratiche, accetterebbe una cosa di que-
sto genere. Domani un piceolo dissidio, una piceola
diversith di vedute nen consente di raggiungere il
concerto, e allorg resta blocecato tutlo. Ad ognuno
la propria responsabiliti di sentire, chiedere la colla-
borazione e di scambiare le idee, pendere aftfo di cid

che viene presentato e prospettato, sil Ma vineolarsi a

dover Taggiungere un accorde In un provvedimento
amministrativo di guesto genere & proprio eccessivo.
Qui non & per un'aprioristica ostilita confro le istitn-
zioni sindacali nostre, penché siete voi i primi a rico-

noscere che si tratta di sindacati che avranno e saran-

no probabilmente di tendenza diversa. Lo facciamo per
nn'esigenza di praticité.,'Sa,pete che anche in leggi go-
vernative, prima di stabilire che la legge deve avere
il concerto, ci pe‘nsa._-no cento mila volte, perche
di solito vuol dire paralizzare l'attivitda per chissa
quanto tempo, ¢ qui si tratta di arrivare a fondo delle
cose, sentire tutti quanti e poi decidere senza multerio-
re esitazione.

Quindi vi preghiamo di considerare la nostra opposi-
zione all’emendamento come giustificata non da pre-
venzioni, che non esistono, ma da un'esigenza di fun-
zionalita pratica.

FORER: Devo riprendere la parola per chiarire il
mio pensiero. Ho fatto la proposta di sostituire la Giun-
ta municipale con il Consiglio comunale per due mo-
iivi: prima di tutto 1 rappresentanti sindacali delle ca-
tegorie interessate non sono specificati, perché non si

sa se si fratla di rappresentanti degli stessi sindacati

provineiali o di rappresentanti del luogo.-Sono asso-
lutamente contrario che si senta in ogni comune il
rappresentante provinciale del sindacati. In secondo
Inogo il consiglio comunale & stato formato dalla fi-
ducia del popolo e tutti i rappresentanti delle catego-
rie che sone rappresentale nel comune sono nel consi-
glio comunale, e percid ritengo che i1 consiglieri co-
munali siano 1 pit qualificati anche a rappresentare le
categorie. C'¢ un motivo ancora pitt grave per lasciar
via questi rappresentanti sindacali, assolutamente. In
un secondo Juogo la legge affida wn incarico a questi
rappresentanti sindacali sull'accertamento di lore com-
petenzg e di interesse, perché dice clie “devono essere
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sentiti anmche quando si tratta di decidere su spedie,
entita, durata ecc. di-lavori pubblici,. Quando si trat-
tasse solamente di decidere su sussidi da darsi a sin-
goli privati, allora forse si potrebbero sentire i rap-
presenfanti sindacali del luogo, ma quando si tratta
“di decidere per lavori pubblicl, allora credo che ¢id sia
asgolutamente fuori lnogo.

SCOTONI: Mi pare che almeno in parte i sindacati
verranno esclusi. Non mi restera ben chiare il moti-
vo: se sla per incompetenza tecnica, come accennava
I’Adsessore all'agricoltura, per una impessibilifa di
funzionamento come accennava il Presidente della
Giunta, se sia perché sono elementi gcarsamente rap-
presentativi, come accennava Forer, o per aliro; &
un dubbio; ve ne sono tanti alfri, resterd anche questo!
Comunque non dovevate preoccuparvene se condivi-
dete I'idea del Presidente della Giunta provinciale; an-

zi proprio Lei, Forer, dovrebe dire “@intesan, perché
cosi si andrebbe contro la legge comunale e provincia-
le & non servirebbe a mienfie, perché non é mai risul-
tato che una deliberazione di Giunta possa essere pre-
sa, quando abbia come presupposto indispensabile la
“intesa, con un organismo sindacale. Questa sarch-
be un’innovazione molto maggiore che non gli § giorni.

Per gli 8 giorni sarei favorevole che restino, per-
"¢hé tale determinazione & un elemento utile per 1 con-
tadini, Quanti di noi vanno a leggere lc deliberazio-
ni che vengono esposte all’albo pretorio del comune?
Se lo vanno a leggere, molti cittadini vanno a legge-
re le deliberazioni comunali sole quando vengono a sa-
pere che ¢'¢ qualche cosa che mon interessa loro; ma non
le vengono a sapere dopo 10 minuti o Y2 giornafa, lo
vengono @ sapere 1 o 2 giorni dopo. Ed allera se ritengo-
ro che 1] viaggio valga la spesa vanng alla sede comu-
nale ¢ vanno a leggere. Perd se avviene, come avvie-
ne da molte parti, anche presso aleune delle migliori
amministrazioni provinciali d'ltalia, che le delibere
compatono sempre 1l sabafo sera, e il luned) non ¢i so-
no pit, la domenica i ¢itfadini che entrano nel palas-

;7o comunale o provinciale sono molio pochi; e cosi mol-
i cittadini verrannc a sapere molto tardi e per via di
terzi che possono recarsi dal tesoriere comunale per
prendere mille lire, o quanto sara la parte che loro spet-
ta. Percid sard favorevole al mantenimento dell'ulti-
mo comma come proposto dalla commissione.

VINANTE: Anch'io sono per il mantenimento del-
la, proposta della Commissione, perché questa deve es-
sere considerata una funzione delegata. Non & una com-
petenza che sia stabilita dalla legge comunale provin-
ciale alla GHunta. Molti cittadini ignorano la legge co-
munale provineiale, e in gquesto particelare settore,
{rattandosi di una funzione delegata, non si sognamo
neanche di poter ricorrere contro il provvedimento del-
la Giunta, se non viene dafa una pubblicity ally deci-

sione. Quindi penso di determinare e stabilire che le
deliberazioni della Giunta debbano essere pubblicate
per la durata di 8 giorni. Cio deve essere ben pre-
cisato, perché anche come diceva il dott. Caminiti
— le delibere non seno soggelle a una pubblicazione
determinata ¢ fissa, perché questa viene fissata a se-
conda dell'importanza dell’argomento. Quindi penso che
debba esscre lasciato stabilito il termine della pubbli-
cazione e il diritto al ricorsa. -

BERTORELLE: Volevo chiedere a Caminiti, il
guale sostiene con tanto calore, che mj trova comnsen-

ziente, la mecessitd di collaborazione fra le organiz-
zazioni sindacali ed 1 comuni per la distribuzione dei
sussidi, se ha preso conoszenza delliniziativa che l'or-
ganizzazione sindacale Camers del Lavoro sta svol-
oendo... A Salorno ¢ Bronzolo sono stati distribuiti
dei moduli con intestazione: “Comitats di ini-
vlativa contro 1 danni del gelo,. Questa
iniziativa non so che scopo abbia.

Pus  darsi <he abbla wuno scopo molto buo-
no, per ung rilevazione statistica; ma nel modo come
sl svolge questa distribuzione di schede nei paesi dan-
negglatl, questo sistema non contribuisce certo ad una
collaborazione perché crea confusione in questa gente,
erea delle aspettative, che chisshd se saranno appagate.
Sc si chiede che [eg organizzazioni sindacali collabori-
no con 1 comuni si chiede una cosa giustissima; ma st
chiede anche da parte dej comuni e della Reglone che
in questo momento guesie organizzazioni sindacali dia-
no una fattiva collaborazione e non intraleino Je cose
prima che la legge esca e primg che si sappiano i eri-
feri, in base al guall verranno distribunifi questi sus-
sidi. Collaborazionc anche da parte” delle organizza-
zioni sindacali, in modo che si mettano anche loro a
fianco dei comuni, senza creare aspettafive prima an-
cora che si sappia quali saranno i criteri che verran-
no seguiti.

CAMINITT: Devo rispondere per fatto personale
all’Assessore che mi ha chiamato in causa. Le assicu-
ro che ignoro questa iniziativa, anche perché non ho
nessun rapporto con la Camera Federale del Lavoro.
Non ne ho avuti prims, si figuri se ne ho adesso! Ag-
giungo personalmente che sono dellavviso che se & ve-
ro che vogliamo chiedere la collaborazione degli orga-
ni sindacali, questi devono lavorare.

BENEDIKTER: L'art. 4 va inquadrate nella di-
sposizione e nel sislema della legge comunale e provin-
ciale, e quindi nel controllo di legittimits che quella
legge prevede su tutte le deliberazioni dei comuni.
Ogni deliberazione del comune & soggetta al controllo
4i legittimita, cioé al controllo dell’esatts applicazio-
ne della legge. Nel caso in esame la legge ¢ rappresen-
tata dal provvedimento che stiamo per esaminare e
quindi dell’applicazione dei eriteri fissati nell’art. 1.
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Per ogni deliberazione comunale & fissato un termine
di affissione di una determinata durats all’albo comu-
nale, eosa per la quale non & previsto il fermale ri-
corso, ma semplicemente la possibility da parte di
qualeuno dinteréssato di fare opposizione, cloé di de-
nuneiare una presunta . illegittimitd. Ta Giunia pro-
vineiale poi, nell’esercizio del suo controlly di legitti-
mitd, pud anche, in base a questa opposizione, annul-
lare o rinviare la deliberazione. Questo & stato.l'in-
tento della Glunia nells formulazione di questo art.
4: inquadrare csattamente queste deliberazioni nel si-
stema vigente della legge comunale e provinciale, cioé
nell’esereizio di un formale controllo di legitlimita
sulla retta applicazione della Jegge senza arrivare al
diritto di ricorso, quindi senza arrivare alla necessita
da parte della Ginnta provineiale di esercitare il con-
trollo sul merito. Perch¢ é facilmente intuibile che la
necessitd da parte delly Giunta previnciale di eserci-
tare il controllo sul merito significherebbe togliere la
speditezza necessaria a guesto provvedimento assisten-
zinle; significherebbe affidare alla stessa Giunta provin:
ciale 1z deliberazione sulla distribuzione di guesti mez-
#1, su proposta: dela Giunfa comunale. Questo provve-
dimento,  la cui caratteristica dovrebbe essere la sua
esecuzione immediata nel mesi successivi all’enfrata
in vigore della legge stessa, verrebbe a subire una tale
remora, - da porre nel nully tale esigenza di massima
speditezza. Quindi ¢ si & limitati alla possibilitdh di
esercifare un normale controlle di legittimita da par-
te della Giunta provinciale sullapplicazione di gue-
sta stessa legge, di eni potranno anche far parte le
stesse direttive che sono previste e che polranno esse-
re impartife dalle Giunte provinciali e rirépe{;tiva'_mentc
dalla Giunta regionale; direttive che fanno parte an-
che dei criteri di legittimitd da temer presenti in se-
de di confrolloe. ‘

NARDIN: Prendo atto con molta soddisfazione che
non sono esistitli e non esistone rapporti tra il consi-
gliere Caminili e la Camera del Lavoro.

MITOLO: Che fe ne importa? Sono le 14, & eal-
do! ‘

NARDIN: Importa, perché Caminiti ha dichiarato
con un certo sarcasmo e soddisfazione di non aver rap-
vorti eon lorganizzazione sindacale dellg C.G.IL..

CAMINITI: Ma il dott. Caminiti non ¢ mai stato
iseritto al partito comunista! Tn sei comunista e fi
interessi dei fatti miei... Ma io ere nel PST e non nel
PCT, tu sei fuori stradal

NARDIN: Signor Presidente, Ly, prego di far rispet-
tare l'ordine al dott. Caminiti. Con soddisfazione, ri-
marco che non ha mai avulo questi rapporti e non 1
ha oggi. ' meglic non avere mai rapporti con certi
signori! Ora, il guestionario che ha softoposto Berto-~

relle del Comitato di iniziativa consiliare del gelo mi
pare che non ©'enlri affatto con la volontd di ereare di-
sordini o gquanto meno di.noun collaborare.

BERTORELLE: Non ho deito “volonta di creare di-
sordiniy,. :

NARDIN: Lei ha defto che non & prova di serietd
da parte di questo comitato di iniziativa il fatto di in-
teressarsi presso 1 contadini per cohoseere la misura

dei danni. Cari signori, non esistete solo voi! Una or-

gahizzazione sindacale ha il diritto di chiedere al con-
{adino e di sentire guanti danni ha avuto o deve solo
venire negli nffici tecniei de] vostro Assessorato per
sapere qualche cosa? Se qualche cosa devono rappre-
sentare queste organizzazioni sindacali, devono anche
esse direttamente interessarsi di questo e mi pare che
sia una prova di voler collaborare con 1 comuni, le Pro-
vincie e la Regione guella di questo Comitato di ini-
ziallva contro 1 danmi del gelo che esiste in Alto Adi-
ge o che ha delle sezioni in aleuni comuni, al fine di
fare tutte guanfo ¢ possibile dora in avanii per que-
sti contadini. I dati che raccoglieranno H porteranno
al comuni- ¢ pofranng favorire il lavoro degli ufficl
tecnici delle Province e della Regione nonché dei co-
munl. Facelo parte aneh’io di questi comitati in Al-
to Adige, e posso dire che non ¢'¢ nessuna volonta di
intraleiare il lavoro vostro mg solo il desiderio di lavo-

rare insieme.”

CAMINITI: Domande la parola per fatto persona-
le. Devo dire solo gueéstoe; ho dichiarato di non aver rap-
porti won lg, Camerg del Lavoro perché ho sempre pen-
sato che i Sindacati sono Iiheri e fanno un’aziene di-
staccaly dai partiti, e viceversa. Mi occupavo di azio-
ne politicy in seno al Partito Soecialista. Italiano e tro-
vavo non coerente di oceuparmi di questioni sindacali.
Naturalmente seguive l'azione nel campo del lavoro
fin dove doveva essere seguita. Che pol questo interes-
si molto al rappresentante del Partito Comunista, mi
sorprende veramente!

PRESIDENTE: C'¢ un emendamento a firma Pupp,
Yorer, Mayr, che propone di sostituire nell’art. 4 le
pavole “Giunta mmunicipale, con “Consiglio comunale,.
I’ posto ai voti I'emendamento: 3 favorevoli, maggio-
ranza conbraria, 2 astenutd,

_ Altro emendamento a firma Schatz, Theiner, Graber,
per inserire dopo la parola “sindacali,, alla seconda
riga, la parola “locali,.

" DEFANT: L'inserimento -di guella dizione & diret-
le-coniro la Giunta o contro i sindacati? Cioé song 1
sindacafi che richiedono certe garanzie di legge, di es-
sere sentiti, e si vuole con cid costringere Tente pub-
biteo n sentire i.sindacaii? Nel primo caso lo eapisco,
perehé talvolta le assoclazloni private sono ignoranti,
ma nel secondo caso non lo comprendo, perché in nna
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distribuzione di fondi agli sportivi in sede regionale .

ricordo che la Giunta ha interpellato anche delle socie-
ta sportive che avevano venti iseritti, ¢ che non rag-
giungono il livello dei sindacati! Per me & superflua
questa dizione nella legge, perché so che si ha Yabitu-
dine di interpellare tutti. Se & per garantire 1 sindacati
va bene, ma anche in questo caso ©'¢ da dire qui che i
dirigenti sindacali hanno l'obblige di essere sempre a
contatto con il potere pubblico.

PRESIDENTE. Pongo 111 votazione ]emendamen- _

to proposto.

MITOLO: Propongo che al posto dei sindacati si
metta 1 “partiti,, perché i sindacati non sono che una
estensione dei partiti. Sarebbe molte piit opportunc
sentire i partiti! (Ilarita). Del resto sindacati indi-
pendenti non ve ne sono.

ALBERTINI: Lo dice Leit
MITOLO: Si, 1o dico io!

PRESIDENTE: Fare gli spiritosi alle 14!

Pongo in votazione la aggiunta della parola “lo-
cali, dopo “sindacali,: maggioranza favorevole, 1
contrario. '

Pongo in votazione, separatamente, le due proposte
di variazione fatte dalla Commissione, e cioé alla se-
conda riga sostituire la parola “sentiti, con le pa-
role “di concerto cons.

SCOTONI: Invece di “sentiti, e invece che “di con-
certo, , direi: “la Giunta municipale integrata da rap-
presentanti delle categorie locali con diritto di voto
iconsultivo,. Cosi si supers lo scoglio!

MITOLO: Quests & buo'ﬁa, degna di pensancj su! De-
gna delle due del pomeriggio, Scotoni ..

SCOTONI: Le tue saranno pii buone ancora; tu le
dici dopo, ma lascia dire la mia qualche volta! Non
s1 pud avere sempre il monopolio di far ridere la gen-
te; lasciale anche agli altri!

Invece di avere guel vineolo dell'impossibilita di
funzionare, come accennava il Presidente della Giun-
ta, o invece di andare all’estremo opposto di senti-
e semplicemente, quindi con nessun rilievo o
quasi nella determinazione della decisione che deve
nel futuro assumere la Giunta, vi sarebbe gquesta in-
legrazione della Giunta con due rappresentanti loca-
1i, i quali parteciperebbero in Giunta, e badate che sa-
rebbero sempre in minoranza nei confronti dei rappre-
sentanti della Giunta, che sono sempre tre come mi-
nimo.

PRESIDENTE: Lej

mento?

lo presenta ecome emenda-

SCOTONTI: Lo scrive subito.

PRESIDENTE: Chi ¢ d'accorde con l'emendamen- -
to della Commissione di sostitnire la parola “sentiti,
con “di concerto icon, & pregato di alzare la mano: 5
favorevoli, maggioranza contraria, 1 astenuto. Rimane
“sentiti,, nel testo della Giunta.

Altro emendamento a firma Scotoni, Nardin, Raf-
faelli, alla seconda riga dopo la parola “municipale,
aggiungere: “integrata da due rappresentanti locali
di categoria che hanno diritto di voto,.

SCOTONI: Domando la parola per esprimere il de--
siderio che il cons. Mitolo voglia spiegare le ragioni
per cul rifeneva cosi mostruosa questa proposta. Desi-
derio «che pud essere accolto o non @coolto mg € sem-
pre un desiderio.

MITOLO: Mi pare che integrare la Giunta con due
membri estranei sia una cosa che contrasti con i prin-
cipi che regolang le funzioni della Giunta. Tu stesso
avevi osservatbo al cons. Albertini che se una delibera-
zione viene presa dopo che sono stati sentiti dei mem-
bri estranei alla Giunta, non pud trovare certo appro-
vazione in sede tutoria dalla Giunta provinciale, perché
non si & mai visto e non esiste nessuna norma che con-
senta una procedura di questo genere. Per questo stes-
so motivo dico che é per lo meno, senza che te ne offen-
da, ridicola la proposta che hai fatto, perché se pren-
dere una deliberazione dopo aver sentito i membri e-
stranei alla Giunta & cosa anormale, a maggior ragio-
ne & anormale integrare la Giunta con due membri
estranel alla stessa.

SCOTONI: Non avevo detto che era anormale; ave-
vo detto che se si riteneva che nulla si potesse innovare
nella prassi instaurata nella legge comunale e provin-
ciale, allora anche quello sarebbe stato un caso in eon-
trasto con la legge; perd ritenevo che questo fosse le-
gittimo, perché potevamo creare un organo ad hoc com-
posto dalla (Giunta integrata con altri elementi.

MITOLO: In questo caso la Giunta non ¢ un organo
ad hoc, & sempre la Giunta che si deve comporre dei
membri che la compongono e non da altri membri.

PRESIDENTE: E posto ai voti 1'emendamento
Scotoni, Nardin, Raffaelli, come preletto: 4 favorevoli,
maggioranza contraria.

L'emendamento & respinto.

Pongo in votazione l'altro emendamento della Com-
missione, inteso a sopprimere le parole “alimentari a
lavoratori agricolis sostituendole won “di eui all'arti-
colo 1,,.

BENEDIKTER: Trattandosi di un emendamento
di natura formale mi permetto di osservare che Ia di-
zione va modificata in base all'emendamento gia ap-
provato alla letters, “b,, ¢iog, in altre parole, bisogna
modificare questa dizione perché sia lg fedele tradu-
zione di quanto ¢ stato gia modificato alla lettera “by,
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delFart. 1, senza necessita di citare le disposizioni
dell’art. 1, perché le dovreme citare anche una secon-
Ga volta.

PRESIDENTE: Dopo la spiegazione del dott. Be-
nedikter metto in votazione guesto secondo emenda-
mendo, cioé¢ il richiamo all’arf. 1, anziché mettere “ali-
mentariy,.

ODORIZZI: Non é wcosi 'emendamentol
BENEDIKTER: Senza richiamo all'art. 1.

PRESIDENTE: Chi & d’accordo di mettere al po-
sto di “alimentari a lavoratori agriceli ed agricoltori,
le parole “o la foraitura di scorte agrarie, é pregato
di alzare la mano: unanimita.

, 1l comma aggiuntivo proposto dalla Commissione
¢ del seguente temore: “I piani di distribuzione deli-
berati dalle Glunte comunali sono esposti all’albo pre-
torio per la durata d1 giorni 8; enlro tale fermine gli
interessail possono ricorrere alla Gilunta provinciale
che decide inappellabilmente entro i successivi 20 gior-
niy. I posto ai voti l'emendamento: respinto.

Altro emendamento a firma Brugger, Forer, Pupp:
aggiungere alla fine dellarticolo: “I rappresentanti
sindacall non sono sentiti in questioni riguardanti la
esecuzione dei lavori pubblici,. Chi ¢ d’accordo von que-
sto emendamento é pregato di alzare la mano: maggio-
ranzg contraria.

Pongo in volazione l'art. 4 cosi congegnato: mag-
gioranza favorevole, 4 astenuti. ’

Art. 5 — K posto ai voti I'art. b: maggioranza fa-
vorevele, 1 contrario.

Gliart. 6 e 7 sono stati sostituiti da un art. 6 del-
la Commissione: “Le spese derivanti dal presente prov-
vedimento saranno imputate al cap. 20 dello stato di
previsione per l'anno finanziario 1953.

“I1 Presidente della Giunta regionale ¢ aumtorizza-
to a trasferire con proprio decreto su detto capitolo
dai residui impegnati ma non utilizzati, negli anni
finanziari decorsi per la costruzione del palazzo della
Regione, Vimporto di eui all’art. 1,.

RATFFATLLI: Non parlo in difesa dell'operato del-
la Comunrissione, perché io che ingenuamente, da buon
-sharbatello, ero andato in commissione credende che
le commissioni servissero a qualche cosa, ho capito ab-
bastanza stamattina. Ly Commissione ha fatfo una se-
rie di proposte, all'unanimiti; delle proposte sostan-
ziali non ne ¢ stata accolta nemmeno una; d’altra par-
te non occorrerecbbe fare commissione per fissare le
virgole. Mi preme riprendere una wcosa alla guale ho
gid accennato, aggiungende il mio sconcerto, la mia
meravigha per guanto confermato dall’Assessore cir-
ca la fonte dei 60 miliomi.

Veramente meraviglia, che aumenta in seguito al-
le dichiarazioni dell’Assessore fatte in altra sede,

quando noi in commissione all’agricoltura, prendendo
in esame preliminare i due diversi progefti di legge
per lirrigazione, abbiamo sentilo propric 1'Assessore
esprimere parere favorevole al suo progetto proprio
perché, secondo lui, nell'altro progetto non ¢'erano suf-
ficienti garanzie che entro quest’anno ed entro i pros-
simi anni si sarebbe potuto dare tutto quello che per-
Iirrigazione ¢ ncessario. Non capisco pin la disinvoltu-
ra dell’Assessore, il quale dice: “Togliamo pure tran-
gquillamente i 60 milioni!, '

DIETL: No!

RAFFARLLIL: Non & cosi? Me lo spieghi Lei! Pra-
ticamente Lei dice: “Questo progetto sull'irrigazione
diverso dal mio pud essere bello, ma ha il difetto di
non ammannire subito il miliardo e mezzo necessario
per le domande in corso,. Abbiamo dimostrato che -
questo non & vero, ma Lei insiste su questa necessita,
e poi, con tutta itranquillits, toglie 60 milioni, e nel
wonfempo ci parla delle necessitd urgenti, e ci dice
che Dbisogna bhuttare sul mercato 1 miliardo e mezzo,
e per buttare di pil toglie via. i

E’ una regola che non riesco a capire; & un modo di
affrontare le cose che ripugna al mip semplice buon
§enso. :

ODORIZZI: Non c'¢ nessun sostanziale mutamento
nell'atteggiamento dell'Assessore; & apparente ma non

-sostanziale, In tema di legge di irrigazione I’ Assessore
‘ha proposto il cambio di eriterio originale per assi-

curare l'immediata possibilita di finanziamento che va-
da fino ai due miliardi, e ha cambiato impostazione
della legge facendo entrare il concetto dell’intervento
nel servizio interessi, evidentemente perché pensa che
con la somma di due miliardi si potranno rendere im-
mediatamente realizzabili impianti di irrigazione su
vasta scala, mentre con'la somma di 150 milioni e di
60 milioni non si riesce a far niente. Quindi & perfet-
tamente coerente con se stesso guando dice: — Insi-
sto nella mia legge e vedo la possibility di assicurare
la disponibilitd di questo credito in quella entita, per-
ché allora faremo un intervento massiceio. — Non ¢'é
contraddizione in questo; sono due eriteri diversi.

DEFANT: Il quesito posto da Raffaelll ha fonds-
mento, perché, prescindendo dalle dichiarazioni fatte
da Raffaelli e dal Presidente della Giunta, pud darsi
che ¢l sia un'altra fonte. Ora perd ¢’é¢ la dichiarazio-
ne dell’Assessore ai lavori pubblici, che ha bisogno
immediatamente di wuna somms abbastanza .ingente
per far fronte a questi impegni. Sarebbe opportuno con
questa dichiarazione elimipare il dubbio che il Con-
siglio non ha affrontato a fondo 1l problema, perché
in commissione alle finanze, quando abblameo saputo
che occorronoe subito 150 milioni, per far fronte allo
acguisto del ferrenc per il palazzo regiomale e per il
bando di concorso, allora amche noi, che pensavamo di
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poter aitingere g q'uestd fondo, abbiamo deciso di non
intraleiare I'Assessore ai lavori pubblici e di ricorrere
al fondo indicato dall’Assessore alllagricoltura. Sa-

rebbe opportuno che quella dichiarazione fosse ripe-

futa in Consiglio.

"TURRINT: Porterebbe delle difficoltd senza dub-
bio, perché Ja disponibilita ¢ di 350 milioni, se ne ado-
periamo 150. Bisogna avere una base per partire e non
possiamo trovarci un altr’anno senza disponibilita,
perché affrontare un'opera del genere con stanziamenti
quasi a metd, ¢ troppo imprudente.

PRESIDENTE: Pongo in votazione la Varidz-i-one

apportata dalla Commissione: maggioranzs contraria,

4 astenuti. L'emendamento della Commissione & re-
spinto.

Pongo in votaziome 'art. 6 della Giunta maggio-
ranza fa.vm'evo]e, 4 astenuti.

Art. 7: Pongo ai voti l'art. 7: ma,vglol‘a,nza favore-
vole, 3 wc:ontrau & astenutd
Si passa alla votazione a scrutinio segreto.

RAFFAELLI: Domando la parola.
PRESIDENTE: Non per dichiarazione di voto!

RAFFATLLI: No, domando Ja parola per uua pro-
posta: che s1 sospenda la volazione che si sta iniziando,
do, per la seguente ragione. T progetti di legge sono
due, dei quali solo uno ¢ stato esaminato. Noi adesso,
votando il progetto che abbiamo esaminato, preclhn-
diamo qualsiasi possibilith di diseutere anche Ialiro,
perché sarebbe una discussione perfettarnente oziosa.
Non so proceduralmente come stiano le cose, ma c¢'é
una precedenza nella presentazione nell'ordine del gior-
no del progetto di iniziativa comsiliare; cosi va a f-
nire che il progetto di Giunta ¢ stato discusso prima in
commissione legislafiva, il progetto di Giunta viene di-
scusso prima qui, e il progetto di iniziativa consiliare
non si disente neanche. Perché, come dite voi, che sen-
so avrebbe discutere un progetto da aggiungersi, forse
con un'eventuale ipotelica approvazione, a quello di
Giunta? Le votazioni si fanno dopo che sono stati di-
seussi tutti due 1 progetti. Se volete procurarei il pia-
cere di discutere un progetto che non puo essere ap-
provato perché ne avete preclusa lapprovazione con
Vapprovazione dell'altro progetto, decidete voil Per
conte mio, come presentatore domando —— non voglio
usare la parola esigo che potreil usare — che sia di-
scusso anche Faltro progetto di legge, discusso e vota-
to articolo per articolo. '

BENEDETTI: Dovevate presentare degli emenda-
menta!

RAFFAELLT: Dove\.r-mn-o' Tare gquello ¢he ci dettava
il nostro parere, non quello che pare agli altril

MAGNAGO: Secondo me il progetto di imiziativa
constliare non si discute pit. B’ vero che all’ordine del
glorno seno stati messi tutli due i progetti, ma da
parte della Presidenza ¢ stato chiesto il parere al Con-
siglio se discutere prima 1'uno o laltro. Ed allora &
stata accetfata la proposta di Seotoni, per la discussio-'
ne contemporanea, e con cid iniziammg la discussio-
ne generale su tutli due i progettii. La proposta Scotoni
¢ stata accettata dalla Presidenza. Finita la discussio-
ne generale, da parte della Presidenza & stata messa
al voti la proposta ‘di passare dalla discussione gene-
rale alla discussione degli articoli del progetto della
Ginnta. Se questo mon fosse stato accettato, allora si

doveva passare all'esame dell'altro progetto; ma siceo-

me questo & stato accettato, venne negata antomatica-
mente la discussione dell'altro progetto.

RAFFAELLL: Questa ¢ linterpretazione Sua!

MAGNAGO: E chiarissima! Quando ¢ finita la di-
scussione gemerale sui due progetti é stata posta la
domanda di passare dalla discussione generale alla, di-
scussione degli articoli del progetto della Giunta; il

Consiglio, quando ha detfo di si, ha escluso la discus-

sione sugli articoli dell’altro progetto.

RAFFAELLL: Vorrei che la maggioranza si espri-
messe,

MAGNAGO: Se Lel ha dei dubbi si pud sempre
chiedere che si passi alla discussione degli articoli an-
che dell'aliro progetto. Per me ¢ implicita I'esclusione
dell’altro, penché non si puéd passare alla discussione
del progetto di legge di iniziativa eonsiliare, una wvol-
ta.che i] Consiglio ha accettato di passare alla discus-
sione degli articoli del progetto della Giunta.

RAFFAELLL: Prendo atto un'altra volia della mia
ingenuitd, perché se io — e penso che come me lo ab-
biano pensato aliri — avessi dovuto interprefare
il volo come lo interprety il viece-presidente Magnago,
proprio cosi giocondo da ammetiere di votare anch’io
per la precedenza al progetto di Giunta, non lo sarei
stato. Perchs, mi permetterd di avere una preferenza
per un progetto che io ho firmato ¢ che ritengo, anche
in qnesto momento, migliore di quello di Giunta! Me
lo permetierd, vero? I lo ho votato anch’ic perché la
interpretazione mia — e, ripeto, se sono un isolato va.
bene, ne prenderd atto, ma penso che ce ne siano de-
gli altri — era che il voto fosse di precedenza e non di
preclusione, perché altrimenti avrei chiesto, credo an-
che .con parecchi punti di vantaggio, la precedenza
di discussione sul nostro progetto, che aveva la prore-
denza di tempo per lo meno.

NARDIN: (rivolto al Presidente) Chiederei la Sua

interpretazione al riguardo.
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PRESIDENTE: Io credo che non & come dice Ma-
gnago, implicito, direi che ¢ esplicito (Ilarita). Se
si passa alla discussione di un progetto e si approva,
necessariamente non si pud approvarne un aliro, tanto
pit che nell'esame del progetto della Giunta la mag-
gior parte delle proposte che sono contenute nellal-
tro progetto .sono state hocciate.

NARDIN: Siamo degli ingenui!

PRESIDENTE: Conservatevi!

NARDIN: Oggi corre la lepre, domani il cane...
 PRESIDENTE: Distribuire le schede, si vota.
MOLIGNONI: Posso dire una parola?
MAGNAGO: La discussione é chinsa.

MOLIGNONI: Volevo dire' che non sono firmatario
o presentatore de] progetto, ma credo che qui ¢i sia un

vizio di forma che poi si traduce in sostanza. In quan-
to, secondo me, per mom creare precedenti spiacevoli,
che mettano i consiglieri in una situazione di doversi
vitenere degli ingenui o illusi, in casi del genere si
dovrebbe primg discntere il progefto di iniziativa con-

siliare e poi il progetto della Giunta. Infatti non ¢ for-

malmente e sostanzialmente correfto il fatto di non
addivenire a una discussione.

ODORIZZI: E' avvenuta insieme!

PRESIDENTE: Si passa alla votazione. (Segue vo-
fazione a serutinio segreto).

Bsito della votazione: votanti 89, 27 si, 9 no, 3
schede blanche.

La legge & approvata.

Si riprende domani alle 9,30.

(ore 14,40).
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