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Presidente: avv. Riccardo Rosa
Vicepresidente: dott. Silvius Magnago

Ore 10.15.
PRESIDENTE: La seduta & aperta Appello no-

mmale

STOETTER (Segretario - S.V.P.):

nominale).
PRESIDENTE: Processo verbale della seduta di
teri.
STOETTER (Segretario - SVP)

so verbale).

PRESIDENTE: 1] verba-
le & approvato. C’& una nuova interrogazione del cons.
Vinante rignardante la'legg

{ fa I’ appello

Osservazioni al verbale?

e della montagna.

Proposta di modificazione dell’artico_lo 10
dello Statuto.

La parola al Presidente Odorizzi.

ODORIZZI (Presidente della Giunta Reg. - DC):
Mi pare di capire che il cons. Paris, al quale si associa,
almeno dal movimento del capo, il cons. Molignoni, sta
facendo probabilmente guesto ragionamento: & stata
distribuita ieri una relazione e un complesso di osser-
vazioni di Scotomi, stamane vieme distribuita una se-
conda relazione presentata dallz Giunla ma compilata
da tecnici sull’argomento in parola. Occorre leggere il
tulto con calma per poter disculere. Non ho nessuna
difficoltad a dirvi che possiamo posporre questo tema,
oppure, se lo desiderate, non ho nessuna difficolta a
riassumere verbalmente queste relazioni per vedere se
la discussione ci fa arrivare a qualche deéliberazione,
Decida il Consiglio, per me & indifferente. Mi rendo
conto che il tema & di rilevantissima portata e che &
un’ aspirazione pili che giustificata quella di avere il
tempo di leggere questi documenti. Se volete la rela-
zione verbale lIa faccio subito; se credete, invece, di
dare corso alla lettura ritengo che abbiale bisogno di
tempo. Vedete voi, perché per me & indifferente.

DEFANT (P.P.T.T.): Ringrazio per la diligenza
con cui si & operato in questo settore. Ritengo che una
_ discussione’ prehmmare, non di carattere tecnmico, ma
politico-economico per metlere in luce le necessita ed
i motivi di ordine politico ed economico che origina-
rono ’art. 10 della Statuto, sia assclutamente necessaria.

PARIS (P.S.D.I): Se il Presidente della Giunta
intende fare wna dichiarazione preliminare che sia am-

{legge il proces-

plificativa della relazione — perché immagino che que-
st'ultima sia abbastanza sintetica — lo sentiremmo ben -
volentieri, Sulla natura stessa della materia — non so
come si comportano gli altri, ma solitamente, se si han-
no dei dubbi si interpellano persone versate in materia
— non mi sentirei di continuare la discussione; hiso-
gnerebbe rimandarla di qualche - giorno.

PUPP (S.V.P.):

Io sono dello stesso avviso di Pa-

_ris, ciod di sentire la relazione del Presidente, ma di

spostare la discussione lecnica su questa materia. Ab-
biamo qui delle relazioni della Giunta e poi anche una
relazione di Scotoni che & molto interessante sotto di-
versi punti di vista. Sarei dell’avviso di spostare la di-
scussione tecnica, come dice Defant, menire sarebbe in-
teressante sentire la relazione orale del Presidente del-
la Giunta.

MANTOVANI (M.S.L):

degli aliri colleghi. Poiché la materia & molto comples-

Mi associo alle proposte

sa specialmente nella parte tecnica, & doveroso da par-
te nostra prendere contatti con aliri, per poter parlare
con maggiore competenza.

ODORIZZI (Presidente della Giunta Reg. - DC):
Allora rinviamo tutto!

DEFANT (P.P.T.T.):

to: non ho richiesto la discussione tecnica sulla mate-

Devo ritornare sull’argomen-

ria, che del resto & impossibile, perché hisogna cono-
scere parecchi elementi tleenici, ma wna discussione sul
lato economico e politico. Spero che i Consiglieri che
hanno partecipato alla diseussione del 1945 comoseano
i fatti per cui & nato Part. 10, per cui ciog la Regione
ha chiesto la fornitura di emergia elettrica da parte
Questo e il
lato pilx importante .¢ basilare e da questo si passa al

delle societd che operano nella Regione.

settore tecmico; ma il late politico ed ecomomico deve
essere discusso dal Consiglio, non pud essere ignorato,
anzi deve essere a conoscenza di tutti. Questa discussio-
ne non richiede certo una preparazione specializzata.
Una discussione preliminare, anche di breve durata,
su queste necessitd economiche che portaromo all’inse-
rimento dell’ art. 10 dello Statuto, credo sia necessaria,
menlre per la parte tecnica non basta la preparazione
di due o tre giorni, come dice Paris, ma occorrono del-
le settimane. Mi sembra di essermi spiegato.

MENAPACE (Indipendente): Penso che non si pos-
sa in questa circostanza arrivare a delle conclusioni; mi
sembrerebbe invece utile, come affermavano prima
taluni oratori e anche il collega Pupp poc’anzi, una
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esposizione del Presidente della Giunta per Iorienta-
mento del Consiglio al fine di rendere la materia di
maggiore efficacia. '

PRESIDENTE: Mi pare che le proposte siano que-
sle: rinviare completamen‘e lutto largomento ad altra
daLa che potxehhe essere alla fine dell’Ordine del gior-
no di questa sessione, o “addiriftura sine die;- oppu1e
plenale il Plesxdente della Giunta Regionale di rela-
zionare, salvo p01 11plendew Ir alcromenm in un secon-

do tempo. :
COVSIGLIFRE Qucsta & la tesﬂ -

PRESIDENTE: Allora dttendlamo un momento- e
poi ])1LUlllam0 il P1e51denle di plendexe la parola.

MOLIGNONI (P 5.D.I )

Rplazxone orientaliva!

PRESIDENTE : 11 Consiglic desidererehhé dal Pre-

sidenté -della. Giunta una relazione -orientativa per p01
llplelldEIB PPargomento in altro momento.

ODORIZZI (Plcsulente della Giunta Reg. DC)‘
1oponwo perd che il Conswllo dec1da, a sensi del re—
urﬂamen o, che =nehe questsa palle della re]dzmn{_ av-
venpa in seduta riservata. Devo infatti, come immagi-
nate, fare appreszzamenti, valutazioni e considerazioni
che ¢ bene non siano porlate a conescenza dei. nosliri
conc(_n;rcnli;

delle organizzazioni induslriali, contro le

quali g])_])iau_m impegnato una specie di Iott_:;.

PRESIDENTE: Allora pongo in votazioné perché

la 1ela7lone avvenga m qeduta segreta: unammlta

La scdum pubbllca & sospesa. (O1e 10 30)

Ore 12,30, _ o .
-P'RE_S‘IDENTE: Riin‘énde la seduta pubhiicﬁ,
Punto. 7 dell’Ordine del giorno: .« Foto dei con

stghcrt regionali Mitolo, Mantovani, Defant, Menapace,
Lorenzi, a sensi dellart, 29 dello. Statuto ».

Leggo il testo-del voto: .« II' Consiglio Revionalp'

- del Trentino - Alto -Adige,

.a conclusione del dibattito sul- bilancio dell’ Asses-
sorato’ Affart Sociali,

i fa voti.
perché nello. spirito di itne rinnovate ed effettiva con-
cordia nazionale di-cui il popole italiano sente il biso-
gno, il Parlumento e il Governo si facciano ol pitc pre-
sto. promotori delle abroguezione di tutte le leggi ecce-
zionalt che discriminano per regiont poliiche italieni
da italiani, e di una legge che equipari nei benefici e
nelle provvidenze alle vittime del Fascismo le vittime
dell’ anti-Fascismo ».
Schatz, Forer, Theiner & stato
presentaio il seguente emendamento sostitutivo’:
« Il Consiglio Regionale del Trentino - Alto Adige,

A firma Brugger;

fa voti
percheé nello -apirito di una rinnovata ed effettiva con-
«cordia- nazionale- il Parlamento e:il.Governe.si faccia-

ne al pia presto promoiori della abrogaziome di tutte
le lesgi eccezionali che discriminano per ragioni poli-
tiche cittadini da cittadini, e di wna legge che equipari
nei benefici e nelle provvidenze le vittime politiche di
qualsizsi idea e appartenenli a qualsiasi gruppo poli-
lice o etnico ».

Altro emendamento a firma Magrago, Amonn, Stoet-
ter, aggiuntivo, alla -fine‘del lesto, della seguente frase:

«e che venga restiluila la cittadinanza a. coloro ai
quuh il 11':cqmsto di essa venne ﬁno ad ora negato
per motivi politici'». ' S

Emendamento a firma Nardin, Scotoni, Raffaelli:

~« I} Consiglio Regionale del Trentino + Alto Adige,

-«

fa voti
perché nello ‘spirite.di una rinnovata ‘ed éffettiva con-
cordia nazionale il Parlamento e il Governo si faccia-
no al pin presto promotori della abrogazione di tutte
le leggl che limitano di falm la liberta e la uvuavhan-
za dei cittadini ».

La parola al cons. \fIltmo T
: MITOLO. (M.S.I) Come primo. ﬁrmatarlo del Voto

che gia alire volie fu esaminato, vorrei dire ai signori

Consiglieri il mio pensiero e ‘quello - degli” altri propo-
| nenti relalivamente agli emendamenti che sofno stati
| proposl} al testo del nostro _Voto. Rlpeto quanto gia di-

chiarato [Paltra volta, che I’ emendamento Brugger e
\ Schialz siamo tutti- d’accordo nell’accettarlo. Esso com-
* porta una leve modifica al testo, tale mon solo da non
. alterare lo spirito del nostro Voto' ma da ‘completario.
i L’emendamento di Magnago, Amonn; Sioetter propone
| un problema’ del tuto particolare e specifico. Innanzi
i tu'to-fa presente che esisle una calegoria di altoatesini
ai quali, per motivi politici,' non & stata restituita  la

cittadinanza italiana, e afferma che questa categoria ha
diritio aila cittadinanza italizna al pari degli italiani.
Ora, a parie il fatto che moi mon sappiamo se la cilta-
dinanza italiana a questa calegoria non ¢ stata restitui-
ta proprio -per motivi pelitici’o non piuttosto per altri
motivi, dichiaro che anche questa istanza, in gnanto esi-
ge I'abrogazione di una norma di carattere eccezionale,
rientra nei postulati del nostro Voto, "E’ un problema
specifico e parlicolare, e non penso che in questa sede
sia- opportuno fare un' riferimento specifico in quanto
mi sembra - e ritengo che il Consiglio se ne possa fa-
cilmente convincere — che sia un proh],'ema che rien-
tra in- quello pi ampio, zalla cui soluzione tende ap-
punto iI_ noslro Voto. .

Se voti foste di contrarin avviso vi suggerirei di pre-
sentare sepdmtamente, come ¢ stato fatto altre vohe,
un a] ro Volo o ordine del giorno o mozione che pro-
pon(ra questo problema e Iz sua so]uzmne Quindi noi
accettiamo l’emendamemo _proposto. da Blu geer, Schats
e Fomr, mentre pe1 'altro ci sembrerebbe opportuno
che voi proponeste un provvedimento separato, Sulle-
mendamento - presentate daScotofii; Nardin ¢’ Raffaclli
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— pit che un emendameénto & un nuovo testo del Voto
— mi permettano i signori Consiglieri della sinistra di
dire loro che non ecapisco che cosa “voglia significare
« abrogazione di tutte le leggi che limitano di falto la
liberta e I'ugnaglianza.‘dei ecittadini». Quali sono que-
ste leggi che limitano di fatto la liberta e I'uguaglian-
za dei cittadini? Noi proponiamo I'abrogazione di un
gruppo'di leggi che limitano di diritto, e ‘conseguente-
' tutte
le leggi, in un certo senso, limitano di fatto certe liber-

mente anche di fatto, la uguaglianza dei cittadini;

ta in quanto tutelano de1 diritti generali.
‘5COTONI (PC I) Leviamo le paro]e « dt fatto »!
MITOLO (M 8.L):

sce Scotom, le parole «di fatto », la proposta & ugual-

Anr'he iogliendo, come sugwerl-

mente troppo generica e non & tale da porre il proble-_

ma vero che noi, attraverso questo Voto, vogliamo af-
frontare e risolvere. Alla prima presentazmne di questo
Voto qualeuno, che non aveva ben compreso evidente-
mente lo spirito per cui era stata dettata tale proposta
e Tattualita del problema stesso, ha fatto delle obiezioni
alie guali mi permetfo di rispondere oggi. Ricordo che
le leggi cosiddette eccezionali non sono state abrocrate e
nemmeno limitate nella loro efficacia da certi provve-
dlment1 di amnistia o indulto che sono stati successi-
vamente emanali; sono tuttora in Vlﬂrore e 1appresen-
tano la violazione di uno dei fondamentali principi san-
citi nella Costituzione. D’alira parte non si pud pensa-
re che il tragico problema, aperto in Italia con la guer-
ra civile, che ancora sta all’erigine di queste leggi, pos-
sa essere risolto solo con provvedimenti di clemenza.
Coloro che somo stati colpiti dalle leggi eccezionali non
chiedono clemenza, ma giustizia. A dieci- anni dalla fine
della guerra civile che in Lialia, oltre ad avere insan-
- guinato molte parti di essa, ha lasciato gli strascici di
cui le leggi eccezionali sono la dimostrazione giuridica,
' morale e politica pilt evidente, dobbiamo sentire il do-
vere, tutti gli italiani devono sentire il dovere di dimo-
strare che quel periodo & completamente superato e
non lasciera delle conseguenze dolorose, sia pure atte-
nuate dai successivi provvedimenti di clemenza .e in-
dulto riguardanti solo uma parte di queste limitazioni

delle liberta.

Oggi occorre dimostrare che 1'Italia & animata ve-

ramente da un altvo spirito, che I’ Italia non puo —
senza venir meno non soltanto a dei principi codificati
ma a dei principi morali — non rivedere riumiti tutti
gli italiani, a qualunque parte essi siano appartenuti,
in un solo amore. La guerra civile che ¢’ & stata in Ita-
lia fra il 1943 e il 1945 non & la sola guerra civile alla
quale si sia assistito. Il mondo & stato pieno di guerre
civili. Una delle guerre civili maggiori alle quali il
mondo abbia assistito & quella americana, ¢ possiamo
constatare che messuna’ conseguenza di carattere parti-
colare e speciale ne & derivata; terminata quella guer-
ra il Paese ha saputo superare le divisioni per le guali

era sceso in campo aperto @ ha trovate la forza di rico-
s'ruire e di procedere sulla strada del progresso e della
civilla, -

Altrettanto penso dobhiamo fare noi; soprat-

tutlo perché oggi non vedo il motivo per il quale dovreb-
bero ancora sussistere delle divisioni fra 1tahan1 e ita-
liani.

Ho portato qui oggi, e-la metto a disposizione di
chi vuole, la legislazione vigente pubblicata dalla LEX,
nella quale sono segnale tutte le leggi eccezionali, a co-
minciare da quelle particolari e speciﬁche che riﬂuai‘-
dano le sanzioni contro il fascismo, a_partire da que]la
del 27 luglio 1944 con le successive modifiche, fino a

quella del 20 glugno-.1952.

Sono ben nove leggi tullora in vigoré, anche se al-
cune sono modificazioni di leggi precedenti, e si arri-
va a gquelle che diseriminano persino i-morti. Ho infatti
aceennato I'altra volta allo strano criterio contenuto
nella legge del 9 gennaio 1951 relativa alle onoranze
ai caduti in guerra, criterio che raggruppa le salme dei
caduti in due categorie: per il primo gruppe il Com-
missariato per le oneranze ai caduti _ha determinate
prerogative fino a poler stanziare fondi, fare censimen-
ti, sistemazione p;’dvvisariu € suceessiva sistemazione
definitiva; nel secondo gruppo, previsto dall’art. 3 di
questa legge, sono comprese Ilc salme di coloro che so-
no caduti per la repubblica sociale italiana, e per esse
& prevista la semplice e generica sistemazione. Non vo-
glio ricordare le discriminazioni esistenti tuttora fra i
combattenti, per cui oggi coloro che hanno militato nel-
le file della repubblica sociale italiana non hanno di-
ritto al riconoscimento dei henefici di - combattenti
neanche per il periode di guerra anteriore all’8 set-
tembre 1943. Non vi parlo degli invalidi e mutilati, voi
sapele come SOnO ancor ‘oggs ferme al Senato due pro-
poste di legge, gid approvate dalla Camera, per il rico-
noscimento del diritto alla pensione dei mutilati e in-
validi, degli orfani di caduti della repubblica sociale
italiana, e per il riconoscimento degli stessi diritti ai
mutilati- e orfani dei caduti della ex Wehrmacht. Sono
ferme 13, e non sono leggi che equiparino ma che con-
cedono certi riconoscimenti nemmeno eguali a. quelli
che sono stati riconosciuti ai combattenti e ai mutilati
che hanno militato nelle file dell’Esercito regio. Anche
in questo-s’¢ falta una discriminazione, cosi eome nel
riconoscimento delle pensioni agli appartenenti alla
Milizia, il eui diritio & stato riconosciuto a partire dal
1952, nonostante che la Milizia sia stata sciolta nel 1943
¢ fino a quella data tutti coloro che facevano parte di

essa avessero pagato i contributi per il fondo pensioni.

Il nostro Voto auspica il superamento dello spirito
che ha improntato queste leggi, spirito che ancor oggi
€ causa di dissensi e di recriminazioni e di dolori; con
I'abolizione di queste leggi retroattive ed eccezionali
noi miriamo a ricomporre effettivamente I'unita degli
Italiani nel nome della Patria.
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_ BRUGGER (8.V.P.): Io sono d’accordo che ’emen-
danicnto presentato da Forer venga completato dall’e-
mendamento firmato da Magnago, Amonn e Stoetier,
che si riferisce precisamenic ai casi di coloro ai quali
non é statd ancora data la cittadinanza italiana. Al Con:
gresso del nostro partito & stato preso Iimpegno di in-
sistere affinché ai nostri optanti sia. restituita la citta-
dinanza loro negata. Da questo noi vedremo se il par-
tito della D. C. si sforzera di aiutarci. Si' tratta di un
voto e credo che i nostri collaboratori senz’altro si met-
teranno al nostro fianco perché si tratta di uma richie-
sta motivata ¢ anche disciplinata. Noi non abbiamo
fatte molto chiasso in Italia, e non si pud affermare che
tra quelli ai quali & negala la citladinanza c¢i siano molti
criminali, se !i confrontiamo con alcuni esponenti del-
la vefarchia romanas, che furono veramente fascisti ‘e

NARDIN (P.C.L): Fatti vostri!
MANTOVANI (M.S.I)):
BRUGGER (5. V.P.):

ni in quesla occasione ma di crimini che dovrebbero es-

‘Non hanne mai optato!

Ma non ho parlato di opzio-

serc molivo per i nostri delia negata- cittadinanza; i
crimini attribuiti ai nostri op‘Lénti non sono certo supe-
riori a quelli degli ex gerarchi, che sono rilornati tran-
quillamenté ai loro posti nell’amministrazione sta'ale.
Sono sicuro di poter affermare che non chiediamo qual-
che cosa di ingiusto; per questo motivo ritengo che
dobbiamo insistere sull’ emendamento di’ Schatz, Farer
e Theiner, al quale mi associo. '

AMONN (S5.V.P.):
ma che il Partito,

Ho {firmato I'emendamento pri-
fa,

espresso il volo unanime per la difesa degli optanti che

riunitosi alcuni giorni avesse
non hanno avuto ancora la ciitadinanza. Ho sotloscritte
emendamento per pura umanithi. Molti forse non si
rendono conio che cosa vuol dire per un medico o un
avvocalo non poler esercitare la professione! Una volta
sono stalo chiamato come tesle ¢ ho affermato davanti
ai gindici, conoscendo bene quella persona, che essa
non si era comportala mai con faziosita; ébbene, mi
hanno risposio: « Ma lei non lo sa, forse in Russia do-

ve era soldalo si & comporlato da fazioso ».
NARDIN (P.C.L}:
AMONN (C.V.P.):

il comportamento dei giudici, ma voglio dire solo che
qui si tratta di destino. Come ha detto prima Mitolo
anch’io sono del parere che

Quelle & un merito ormai!

Non voglio criticare con questo

non si dovrebbero ricordare
i tempi passali perché era assal difficile per i giovani
orientarsi, sapere quale era il Governo legalmente costi-
tuito. Per questo ho sottoscritto emendamento, perché
significa dare un grande apporto alla convivenza che
tanto desideriamo. L’avv. Mitolo ¢i ha detto che persi-
no tra le salme si fa una discriminazioné! Ebbene nai

ci rivolgiamo al buon cuorve degli italiani, che & rico-

nosciuto in tutto il mondo, e chiediamo la eliminazione
di quelle leggi. Faccio percid un vivo appello al Con-
siglic Regionale, come ebbr occasione di farlo. un’alira
volta, perché all'unanimitd si ricomosca- questo prinei-
pio. nella sede - competente. Proprio. mei che abbiame
vissuto imsieme.e che siamo giunti per:-vie-diverse alla
soluzione -di molte controversie che ritenevamo quasi
insormontabili, dobbiamo metterci d’accordo una volia
dire:

per: abbandoniamo il passato. ¢ guardiamo solo

all’avvenire!

SCOTONI (P.C.I.‘}: Premetto che la materia trat-
ta'a nei Voti che vengono-sotioposti all’esame del Con-
siglio potrehbe forse sembrare non del tuito attinente
-1116 competenze del C0n51cr110, e non me ne dispiaccio.
Penso soltanto ehe la Presidenza, il Conswho stesso
vorrd usare il medesimo metro anche per, altri Voti che
verranno propostl da altri.

Per quanto rlu'uarda Josservazione fatta a propo- -
sito dell’ emendamemo, del quale s0no ﬁrmatarlo, dove
si dice « limitano di fatto », Ia risposta & contenuta nel.
fe parole stesse dell’avv. Mltolo quando dice che quelle
Lah leggi sono una vlo]amone, in realta, del principio
fondamenta]e delia Costlmzmne, quindi sono illegitti-
me, perd esistono, perd di fatto limitano e questo era
il senso del « di fatto » messo da noi. Pud darsi che co-
&l possa sembrare senza adeuuata spiegazione, incon-
erucnie nell’attivitd comune delle cose. '

Faccio osservare anche che Pemendamento di Brug-
ger, Schatz, Forer, dove parla di una legge che equi-
par.i nei henefici e nelle provvidenze le vittime politi-
che, queste vittime politiche che chicdono henefici e
provvidenze mi sembrano un po’ in contraddizione!
Capisco perd cid che si vuol dire e non mi formalizzo.
L’argomento trattato & di fronte alla pubblica opinione
da molio tempo ed & stato molte volte dihattuto, e se
in as.ratto ognuno di noi pud dire che si sono passati
molli anni e anche sé noi zbbiamo cercato di raggiun-
gere la pacificazione che qui si auspica, in Spagna non

mi risulta..

MITOLO (M.S.L):

In Russia, in Cecoslovacchia!l

Sei tu che hai cominciato a

SCOTONI (P.C.L):

‘portare degli esempi, e io ne porto un altro! D’alira

parte ho citato la Spagna, perché ¢ un po’ la preferita,
la primogeniia! Dicevo che se ognuno di noi pud desi-
derare che dopo lanli anni si stenda un velo sul pas-
sato, questo non deve avvenire in forma tzle da inge-
nerare delle pericolose confusioni. Vi & un dato di fat-
lo: in un certo momento nella storia d’Italia ci. sono
stali due governi: uno doveva essere legi'timo e uno
illegittimo. Taluni cittadini hanno mantenuto fede a
uno di questi due, aliri cittadini hanno preferiio mel.
lersi a disposizione dell’altro. Faremmo male a dire che
Tune o I"altro gruppo ha agito bene o tutti € due male;
una differenza nella loro azione e un giudizio sul loro




comportamento ¢ dovercso darlo, pur avendo la mas-
sima comprensione verse tutte le -esigenze, ma il giudi-
zio deve rimanere. E’ -vero che dopo Castellammare di
Stabia ¢’& un clima del tutto- particolare e forse 1’assen-
za dei socialdemocratici non & del tutto casuale, anche
se a segrelaric di questo Partito vi é uno che ha- visto
il proprio padre ueciso da chi forse oggi dovrebbe av-
vantaggiarsi da questo nostro Voto! Perd vi & ancora
da aggiungere che quando ci si-mette su questo terreno
della- comprensione; “si deve.agire con tuttz onesta.
~Nel momento in cui si riv;ﬂﬁt'a Topera di coléro
¢he furono da una parte invece che dall’altra della bar-
ricata, non si deve ‘cominciare_a sciivere ¢ a dire che
Parri & un traditore, che Degdsperi chiedeva il bom-
bardamento degli acquedotti di Roma! Non si possono
fare queste cose e poi venire a dire «siamo tutti fratelli
e dobbiamo esiere uniti nel nome della patria!». Non &
corretto, non & giusto! Per questi motivi non posso ap-
provare il Volo cosi come & stato formulate, e invito
tutti ad aécogliere I'eméndamento che noi abbiamo
proposto, il quale invoca la piit larga comprensione an-
ché per la parte che si & fatta diligente nel proporre
guesto Voto. '

ALBERTINI (Presidente della G. P. Trento - DC):

" Credo necessario, anche raccogliendo 1’accenno fatto al-
I'inizio dell’esposizione del dott. Scotoni, porre una pre-

giudiziale che ci serva per Pavvenire circa’ I'ammissibi-

lita del Voto, per rimanere inquadrati nelle competen-

ze previste dallo Statuto. E’ giusto che noi per interessi

determinali e specifici della Regione, emettiamo voti

e progetti di legge, — e Part. 29 raffigura questa com-

petenza - perché & giusto c¢he il Governo e il Parla-

Pero mnel
caso in esame non si pud ravvisare un interesse speéi-

mento sentano la nostra veoce direttamente.

fico della Regione. Sono tesi e interessi di piti ampio
respiro che devono ravvisarsi sul piano nazionale e non
regionale. Secondo il mio modesto parere, si potrebbe
effettivamente ravvisare un intertsse regionale partico-
lare nel problema degli optanti, perché solo nella no-
stra Regione esiste questa particolare categoria distin-
ta dal resto della Nazione, e il vdlo del Consiglio
Regionale potrebbe ravvisarsi per questa competenza.
Mi pare che il Parlamento potrebbe provvedere diret-
tamente, ma & giuste che senta il parere e il voto del
Consiglic Regionale ehe ha la tuiela e la rappresen-
tanza degli interessi della Regione. Senza entrare nella
questione sostanziale sarebbe henc che il Presidente
meltesse in discussione la pregiudiziale; non sono cer-
to problemi che fanno perdere tempo data Pimportan-
za dell’argomento, ma non & giusto che li trattiamo noi,
perché dobbiamo rispeltare le nosire competenze ¢ le
disposizioni del nesiro Statuto. Secondo l'interpretazio-
ne de]l’ﬁ}'t. 29, il primo Voto del cons. Mitolo e il se-
condo Volo dei cons. Nardin ¢ Scotoni non dovrebbero
essere ammessi alla discussione.

NARDIN (P.C.1): Quale?
ALBERTINI '(I')'.C): 1’ emendamento.
MITOLO (M.S.L):

Scotoni; Non entrerd nella polemica; che ormai non
& 'piii una polemica politica ma una polemica storica,

Desidero rispondere al cons.

sul problema di quale dei due governi fosse mene le-
gittimo. Mi preme soltanto rispondere all’ultima parte,
quella pilt sostanziale e pin pratica dell’intervento Sco-
tohi. Scotoni dice: stiamo attenti a riconoscere i diritti
che la parte, al cui beneficio, al cui vantaggio & diretta
Piniziativa, reclama, stiamo attenti perch: mentre co-
storo ¢i chiedono questi riconoscimenti aecusano Dega-
speri di aver chiesto il hombardamento di Roma, cioé
dimostrano di non meritarsi il nostro interessamento.
Caro Scotoni; & proprio perché noi vogliamo che cessi
questo clima del guale non soltanto la nostra parte si
fa eco attraverso i discorsi dei suoi esponenti o gli arti-
coli dei suoi giornali- maanche la vostra parte, ¢ pro-
prio perché cessi questo clima che rispecchia e prolun-
ga ancora la guerra civile, & proprio perché cessi que-
sto clima che noi diciamo « metteteci nelle condizioni
di non dover fare pift questa polemica e mettetevi d’al-
tra parte anche voi nella condizione di non dover fare
pill la stessa polemica », perché la polemica non la fae-
ciamo soltanto noi! Non siamo soltanlo noi che ogni
tanto diamo del traditore a Parri, a Degasperi e aghi
altril.... Siete anche voi che continuate su questo ter-
reno! Fino a che non cesserz questo-clima & logico che
la csasperazione delle parti portera a quelle conse-
guénze che voi deprecate, e che noi slessi deprechiamo
quando esse vengono affacciate e vengono compiute dal-
la parte vostra. Il giorno in cui, ritornato questo clima,
ri;ornati tutti di fronte alla legge quelli che dobbiamo
essere, noi venissimo meno al dovere che questo ritorno
c¢i impone, allora quel giorno voi avrete ragione di far-
ci delle accuse e dire che siamo venuti meno agli im-
pegni presi ¢ ai doveri che abbiamo verso la legge e
verso I'talia in genere. Ma fino a2 quando guesto clima
permarrd & logico che ognuno di noi non rinneghera
niente di quello che ha fatio, perché guai se lo facesse!

NARDIN (P.C.1.): Vorrei soltanto ricordare che
quando venne proposto dal collega Mitolo il Voto che
oggi stiamo discutendo, durante la chiusura del suo. di-
scorso si sparse un po’ di commozione — che oggi non
¢'¢! —, quando, riferendosi alla sua persona, disse: « Con
guale spirito potrd io prestare il mio servizio militare?
Con quale spirito io che milito per una determinata
idea potrd rendere quesio servizio quando io sone fra
quei cittadini della Bepubblica italiana che sonc anco-
ra colpiti da queste leggi eccezionali? ».-Ci fu un po’
di commozione fra alcuni Consiglieri forse non suffi-
cientemente preparail a queste cose... Oggi non ¢,
perché Tavv, Mitolo pensd¢ bene di chiedere la proro-

ga, di rimanere a casa anziché assolvere. questo servizio
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per la Patrial... Manca oggi questo e]emento di com-
mozione che venne portato nella discussione dal prin-
cipale interessato. Quésto solo a titolo di cronaca.

Mi pare, comunque, che la cosa sia molto sempli-
ce: Ia Costituzione italiana fissa una- serie di prineipi
e di doveri per i cittadini italiani. Questa Costituzione
& P’esito della lotta comtro il Fascismo, della lotta con-
tro il Nazismo, della lotta di liberazione e di- quello
che avvenne subite dopo la guerra. Quando il collega
Mitole si rivolge alla nostra parte e dice « anche voi
dovete cessare dalla vostra campagna ecc.», io rispon-
do che noi saremo sempre fedeli a questa Costituzione
anche se, non soltanto dalla parte di Mitolo ma da al-
fre parti, ci viene I'accuss che siamo fuori della Costi-
siamo
della
Costituzione! Non siamo coloro che credono di avere il
monopolio di cid, ma siamo nelP’ambito democratico
delineato dalla Costituzione, mentre la parte- di Mitolo
¢ apertamente -— non esito a dirlo — .contro queste
cose. Basta leggere la stampa della parte di Mitolo, sen-
tire i vari esponenti anche locali per fugare ogni dub-

tuzione e dell’ambito democratico. Siamo stati,

e sarvemo .fedeli assertori, -sostenitori, difensori

bio al riguardo! Quindi siete voi che dovete entrare in
modo ben diverso da quello fatto finora nell’ ambito
democratico.

MITOLO (M.S.L):
NARDIN ('P.C.I.): Non & vero! La Costituzione

precisa che la Repubblica italiana & contro il Fascismo....
MANTOVANI (M.S.L): Dove sta scritto?
NARDIN (P.C.L):

zionali. Leggi la Coslituzione e ti accorgerai che. la
Costituzione & contro il Fascismo!

Se non ci fate entrare.....

...... e contro alcune leggi ecce-

Se ci sono alcune leggi in Italia che limitano e pre-
vedono delle sanzioni contro coloro che aperiamente
non sole si professano, ma. operano a favore della rina-
scita del Fascismo, esse naturalmente sono giuste, per-
ché appunto sono in perfetta armonia con cid che pre-
vede la Costituzione. E’ evidente anche che in Iialia
non possono albergare tutte le idee e tutte la pratiche:
deve esserci un’idea e la pratica democratica. Fino a
prova contraria noi siamo stati ¢ siamo luitora in que-
sta pratica. Voi no! Per cui mi pare che approvare il
Voto nelle espressioni del cons. Mitolo ¢ dei suoi col-
leghi non sia giusto e opportuno, ma sia doveroso vo-
tare I'emendamento proposto da noi che riproduce 1'ar-
ticolo 3 della Costituzione italiana. In "questo modo,
come diceva giustamente il collega Scotoni, si puo chie-
dere che siano riviste certe situazioni perche sono an-
ch’io della ‘opinione di valutaré umanamente questo
aspetto, senza perd eon questo arrivare agli eccéssi che
qui’ vengono richiesti, non solo dal collega Mitolo ma
anche da Amonn,

Per quanto riguarda Taltra richiesta, quella por-
tata qui'da Brugger, Sthatz, Tliciner e Forer, come sta

il problema? C’¢ una légge che prevedé determinate
escliisioni dalla’ cittadinanza italiana, si o no?. "In un
primo tempo ci furono oltre 600 esclusi, adesso -sono
ridotii a 420, guindi vediamo il caso limitato a ben po-
chi: Qui'si chiede di far scomparire dalla eircolazione
una legge. La posizione degli esclusi & stata esaminata
caso per caso. : Co ‘

" BRUGGER (SV.P):
NARDIN (P.C.L): C’ tutto un meccanismo previ-

sto per i ricorsi, per il riesame ecc., quindi non si pud

Ma come & stata esaminata?

chiedere che venga abrogata questa parte della legge ten-
dente alle esclusioni. E’ logico che quando si pensa come

~ sono state valutate le posizioni di determinati deputati

sud-tirolesi del S.V.P., che non solo godono dei privi-
legi al Parlamento ma . anche. al Partito, I'uomo della
strada possa chiedersi: come mai se & stata rivalutata
la posizione®del tal onorevole non si pué rivalutare an-
che la posizione di altri? | : _

Nonostante’ ¢id, - io; ritengo che non si possa qui
farne un caso generale e chiedere che venga abrogata
tutta quella parte della legge che prevede determinate
esclusioni dalla cittadinanza italiana. Malgrado si pos-
sa avere tutta la buona volonta non si possono scardinare
aleuni principi, solo per un problema singolo; cosi ge-
nericamenie. Votiamo invece il nosiro emendamento,
che riproduce una morma costituzionale. Piuttosto che
votaie male sarei dell’opinione di rinviare ancora la
questione per esaminarla meglio. ‘

PRESIDENTE: Eyidentemente la diseussione se-
guita, specie quella odierna, alla presentazione del Voto
del cons. Mitolo, ha dimostrato che esso mon ha niente
a che fare con quelli previsti dall’art. 29. E il rimprovero
che ha fatto il dott. Scotoni alla Presidenza & giusto e
non fa che confermare apertamente quanto dissi io fin
dalla prima discussione che servi alla presentazione del
voto Mitolo e confirmatari. Il Presidente della Giunta
Provinciale di Trento, dott. Albertini dice: ma questo
voto ¢ aflerente o no alla nostra competenza? Se non lo
¢ avremmo fallo una lunga discussione che avra dimo-
strato anch’essa che il Voto non deve essere accettato,
E allora la propesta di Albertini & quella di votare pro
o conlro senza entrare nel merito.

ALBERTINI (D.C.):
MITOLO (M.S.1.): I Presidente Albertini diceva

che quello dei comunlstx non era aﬁ'erente alla materia,
non il nostro!

PRESIDENTE: No, il Voto.
ALBERTINI (DC): Solo quello relativo ai tedeschi

pud essere trattato!

DEFANT (P PTT) Sento gui da dlverse partl che
si” intende sminnire la portata dell’art 29. Quando un
interesse ‘investe migliaia di persone re51dent1 nella Re-
gione e svolgenti in essa un’attivitd economica per la

Votare la ammissihilité.



quale_pagano le tasse e fanno fronte a tuiti-gli impegni,
se ques'e persone sollevano :una questione qualsiasi po-
co importa se investe gli uni o gli aliri, essa. diventa
particolare: della Regione. ' Ma voglio aggiungere che
non vi sono interessi puri, ma interessi. di competenza,
e vi sono inferessi generici; se domani. in.questa sede
fosse sollevato un interesse di carattere .mondiale che
pud investire anche. la nostra Regione,.voglio vedere un
Consigliere che nega all’Assemblea regionale il diritto
di interessarsene, sia pure in forma di sollecitazione e
di preghiera! Non si pud escludere né dal Consiglio
Regionale, né dal Consiglio Provinciale, né dai Consigli
comunali — arrive fino ai consigli comunali — un in-
teresse generico per una questione che pud essere an-

che di carattere universale.

Questo mi sembra ovvio e non pud essere contesta-

Tutte le questioni bisogna affrontarle. Il Consiglio
pud esporre un voto, una preghiera, una sollecitazione
wllorgano legislativo centrale, perché alirimenti che co-
sa facciamo? Al Comnsiglio comunale ci siamo oécupati
di questioni mondiali, possibile che il Consesso legisla-
tivo regionale non abbia il diritto di occuparsi di que-
stioni che interessano particolarmente migliaia di per-
sone della Regione?

MENAPACE (Indipendente): Quale confirmalario
del Voto, devo dichiarare che trovo strano, oggi, dopo la
discussione fatta, che si venga a chiedere in base all’art.
29 — che non c’entra — di escludere la discussione.
Questo significa voler sgatlaiolare per la tangente, per-
ché un determinato voto pud essere imbarazzante: non
si tratta mé di comunisti, né di fascisti, né della destra,
né della sinistra, né di Sald, né di governo legittimo;
si tralta di dire in Consiglio Regionale che noi ritenia-
mo che un uwomo mutilato, che apparlenesse alle brigate
del popolo o a guelle di Sald, & un mulilato ¢ ha dirit-
to alla sua pensione. E’ lo stesso che dire che un mor-
1o & un morto e ha diritto al rispetto, qualunque sia
stata la causa che lo ha ucciso.

Questo & il fatto umano che vogliamo soltolineare,
non gia le discussioni che loccano agli storici e non toc-
cano al nostro piccolo Parlamento né a quello nazio-
nale, perché non saremo noi a dire dove fosse la le-
gittimitd o la non legitlimita. Quando, dopo quattro
anni di lotta sanguinosa, incomparabilmente pilt san-
guinosa, rispetto ai tempi, di quella del 1943 e 1945,
dopo il 1865 le due Americhe si riconciliarono e Lin-
coln, che aveva scatenato la guerra, si trove davanti ai
due corpi lacerati degli Stati, disse: « Oggi non ci so-
no pit federati e confederati, esistono solo gli Ameri-
cani », e lraccio effettivaménte una croce su quello che
era passalo. Che queslo non si possa fare oggi mi sem-
bra assolutamente fuori dell’umanita. Gi si arrampica
sull’arl. 29 per non votare una proposta che ormai &
invecchiata, che & gui da molti mesi; mi sembra una
mancanza di coraggio. Qui si deve dichiarare se si vuo-

le o.non si vuole che il Voto venga.accolto dal, Consi-
qualungque
parte.sia, riceva la pensione che gli spetta. -

glio Regionale, cioé che un. mautilato, di

ALBERTINI (D.C.): E’ inutile che Menapace si

accalori, io non sono imbarazzato per votare. Ci somo

‘ dlspOSIZ]OI]l positive che conferlscono determinate com-

petenze in sede’ legislativa per votare 'certi progetti.
Che pot il Consiglio possa discutére anche su cose non
previste dalle “disposizioni positive, come' il Consiglio
comunale pud mettere all’ ordine del- giorno - qualsiasi
oggetto. che non formi deliberazione ecc., & un altro di-
scorso. I} mio dire era diverso: in base all’art. 29 noi
abbiamo la competenza che va al di 1a di quello che
¢ l'ordine del giorno ¢ la discussione generica su inte-
ressi naziomali. Qui si rdvvisa una compelenza supple-
liva di iniziativa al riguardo di materie che non sono
previste nella competenza legislativa dei punti 4 e 5
dello Statuto, ¢ per le quali ¢’& un particolare inte-
resse: questo & il compito dell’art. 29. Nello spirito del
Voto Mitolo per 1’abrogazione delle leggi speciali, co-
interesse della
Regione Trentino - Alto Adige? Ci sard un particolare
inlercsse della Nazione, di determinate categorie e i

me potete dire che ¢'& un particolare

delerminati parliti, ma per questc non & ravvisabile
un particolare interesse della Regione, come non & rav-
visahile un particolare interesse della Renrlone nell’ e-
mendamento Nardin e Scotoni.

Un particolare problema invece, e solo individua-
bile nella Regione, & quello degli optanti, i quali costi-
tuiscono una categoria unica in tutta la Nazione. Il
Consiglio Regionale, nell’ambito di quello che & pre-
visio.da disposizioni positive, pud mettere in discussio-
ne qualsiasi argomento a sua discrezione, ma non in
riferimento all’art. 29. Percid i! richiamarsi all’art. 29
direi che & illegittimo, secondo il nostro Statuto. Si pud
fare un ordine del giorno sulla materia ma non pre-
sentare un progetto di legge, un voto formale. Per
guanio riguarda la richiesta di Mitolo e di Nardin, la
poiremo votare senza paura di pregiudicare nulla per-
ché nel nostro spirito cristiano siamo ben convinti e di-
sposti a porre termine a certe situazioni nel rispetlo
della solidarieta del cristianesimo operante e nel rispet-

to anche della giustizia.

DEFANT (P.P.T.T.:

slo passo i! nos'ro Stalulo si ridurrd a cinque pagine....

Se andremo avanti di gque-

11 particolare interesse della Regione non esclude il
pariicolare interesse di tutta la Nazione e di altre Na-
zioni! Non dobbiamo assolutamente limitare al parli-
colare

interesse le questioni esclusivamente regionali,

perché viviamo in una societd italiana ed europea. Per-

‘cid se domani avvenisse un fatto di natura economica

che tocea Lutta la Nazione e noi in particolare, dovrem-
mo essere i primi ad alzare la voce per dire, per esem-
pio, che la importazione di certa merce ci colpisce in
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modo particolare. Oggi ci sone 10 mila citiadini che si
lamentano che queste leggi colpiscono i loro interessi,
€ questo & un interesse particolare della Regione!

ALBERTINI (D.C.): E’ una Sua interpretazione!....

PRESIDENTE: Sono propenso 2 mettere ai voti la
_ proposta vera e propria di Albertini. Sono spinto a cid
non gia dalla........ paura, ma dalla constatazione che
questo Voto a Roma potré anche servire, ma qui fa

male perch¢ ha aperto una polemica.

MITOLO (M.S.L): E’ gia aperta da tempo!

- PRESIDENTE: E la aggrava! Pongo in votazione
la proposta di- Albertini di sospendere la discussione
del Voto, non essendo questo previsto e prevedibile
dall’art. 29 dello Statuto: il ‘Voto & respinto.

Prego coloro che somo giad prenotati per la visita .
a Borgo di essere puntuali; si parte alle ore 15. Ritor-
nereme alle ore 18.15. ]

La seduta vieme rinvata a martedi, perché mi &
stato chiesto da varie parti di-lasciare libera la gior-
nata di lunedi.

. La seduta & tolta.

(ore 13.35).

" A cura della Segreteria della Presidenza del Consiglio Regionale.



