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Presidente: dott. SILVIO MAGNAGO.
Vicepresidente: dott. REMO ALBERTINI.
Ore 10.30. |
PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello

nominale.

- TRENTIN (Segretario Questore - D.C'.): (fa

Pappello nominale).

PRESIDENTE : Lettura del processo verbale
della seduta 7 luglic 1959.

TRENTIN (Segretario Questore - D.C.) : (leg-

ge il processo verbale ).

PRESIDENTE : Osservazioni sul verbale? 11
verbale & approvato.

Punto 10 all’ordine del giorno: disegno di
legge n. 92, ‘_

« Modificazioni e aggiunte ella L. R. 7 set-

tembre 1958 n. 23, contenente norme sullo stato

giuridico, trattamento economico e ordinamento
delle carriere del personale della Regione ».

" ODORIZZI (Presidente G. R. - D. C.): (leg-

ge la relazione ).

PRESIDENTE : Lettura della relazione della

commissione affari generali.

DALSASS (S.V.P.): (legge la relazione della

commissione ).

PRESIDENTE : E’ aperta la discussione ge-

nerale. La parola al cons. Raffaelli.

RAFFAELLI (P.S.1.): Volevo chiedere alla
Giunta se di quelle osservazioni e richieste che sono
state fatte anche successivamente all’esame da parte

“della commissione, che sono state fatte dal Sinda-
cato, intende tenerne conto e accoglierle oppure
no. La Giunta le avra come le hanno avute i Con-
siglieri, si riferiscono agli articoli 2, 6, 7.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.) : Potrei

anche anticipare subito quelle che sono state le
decisioni prese dalla Giunta su queste ulteriori pro-
poste, ma penso che sia metodo migliore farlo quan-
do arriveremo ai singoli articoli. Voglio assicurare
il Consiglio che la Giunta ha attentamente esami-
nato quelle proposte ed esprimera il suo pensiero
man mano che esamineremo gli articoli.

PREVE CECCON (M.S.1.): On. Presidente,
ieri nel ripassare queste norme che danno vita al
presente disegno di legge che la Giunta ha presen-
tato, mi sono trovato a vedere 'ordine dei lavori
predisposto dal Consiglio dei Ministri per la sua
prossima riunione. In quell’ordine del giorno fi-
gurano tutti i provvedimenti che devono essere pre-
si adesso dal Governo in base alla legge di delega
per gli impiegati statali ed in quell’ordine del gior-
no figura pure che sara posta alla trattazione del
Consiglio dei Ministri la attuazione di quello che

¢ un preciso disposto della nostra Costituzione.

gquando ha creato 'ente Regione. 5i dice in quel
disposto costituzionale che lo Stato emanera suoi
provvedimenti con i quali configurera il modo da
seguire per la sistemazione del proprio personale
nell’ambito delle Regioni autonome. Mi pare che
la nostra legge viene a trattare esclusivamente delle
carriere dei dipendenti dello Stato che operano nel-
la Regione. Mi pare che in questi giorni, appunto
stando a quelle che sono state le dichiarazioni del-
I'ufficio stampa governativo, il Governo verra ad at-
tuare alcune disposizioni che c¢i permetteranno di
valutare nel migliore dei modi come noi dovremo
uniformare la nostra Iegislazione e verra con quei
provvedimenti il Governo stesso ad attuare un pre-
ciso disposto della Costituzione. Non so se con-
venga, Presidente, attendere quelle che saranno le
deliberazioni del Governo, oppure se possiamo in-
serire in questa legge una dilazione nella sua ap-
plicabilita, in modo che possiamo sapere quali sa-

ranno le direttive che il Governo prendera in questa

maleria.
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PRUNER (P.P.T.T.): Vorrei cogliere ’occa-
sione per chiedere al signor Presidente della Giunta
se I’Amministrazione regionale ha in animo, me-
diante P’inserimento nel regolamento o mediante
modifiche della nostra legge sul personale, di prov-
vedere alla assicurazione contro gli infortuni di quél
personale tecnico in trasferta che & soggetto ap-
punte al pericolo, ai pericoli di miniera, a pericoli
di alta montagna, che sono frequenti per il perso-
nale dell’amministrazione forestale cioé per il per-
sonale della sistemazione dei bacini montani e del
corpo regionale delle miniere. Per quanto sono in-
formato, finera non vige per questi tecnici nessun
provvedimento che li garantisca da eventuali infor-
tuni. Chiedo appunto al Presidente se, in analogia
a quanto avvenuto nelle altre regioni a statuto
autonomo con regolamentazione del personale con
propria legge, possa avvenire o avvenga anche nella
Regione Trentino-Alto Adige. Ho qui davanti a me
un estratto della legge 29 Iuglio 1958 n. 21 della
Regione siciliana, in cui all’art. 13 & appunto pre-
vista una speciale indennita di missione per il detto
personale e nell’ultimo comma & prevista una poliz-
za a totale carico del’Amministrazione regionale,
polizza di assicurazione contro gli infortuni. Mi pa-
re sia una cosa da prendere in seria considerazione,
e se questo non e ancora avvenuto, pregherei il Pre-
sidente di voler provvedere quanto prima.

CORSINI (P.L.L.): Per associarmi alla pro-

posta fatta dal cons. Ceccon. Tutti sanno che 1’avvio
concreto ad affrontare in modo da sciogliere que-
sto annoso problema, I'avvio concreto & stato dato
a suo tempo dal compianto comm. Gardella, con
la presentazione del suo progetto di legge, e che
pertanto il partito liberale non cerca di ritardare
la definitiva sistemazione di questo importantissi-
mo settore della vita amministrativa della Regione.
- Tuttavia esistono dei motivi sostanziali perche forse
in questo momento & piu che mai opportuno at-
tendere. Uno dei motivi & stato gid indicato dal
cons. Ceccon e mi sembra che potrebbe essere ul-
teriormente probante per 1’accoglimente di questa
proposta quande si tenga conto che molto perso-
nale che deve essere regolamentato nella sua posi-
zione giuridica da questa legge e dalle successive
modificazioni, & proprio il personale proveniente
dallo Stato. Non vorrei che nel prendere oggi, o

domani, quando si arrivera all’approvazione di
questo disegno di legge, delle decisioni definitive ci
si trovasse poi di fronte alla necessita di rivedere
ancora una volta tutta la materia, anche perche
argomenti come questi, se sono trattati in fasi sue-
cessive, non si sciolgono piu facilmente, ma piu
facilmente si complicano.

In secondo luogo sono un po’ perplesso su
una dichiarazione contenuta nella relazione accom-
pagnatoria dove si scrive che il disegno di legge
nasce in spirito di collaborazione con le organizza-
zioni sindacali del personale regionale, e invece a
distanza di tempo ci si accorge da quella che &
la sollecitazione che proviene a tutti i Consiglieri
attraverso questi fogli, che i sindacati c¢i hanno ri-
messo ; ci si accorge che se questo spirito di colla-
borazione c’é stato, per lo meno si & limitato alla
volonta di collaborazione, ma che non ha portato
pol a una conclusione. Perché qui abbiamo una se-
rie di proposte di emendamenti presentati dalle
organizzazioni sindacali, che evidentemente non
avevano trovato precedente inclusione nel disegno
di legge presentato dalla Giunta.

Per questo motivo e per quello indicato prima
da Ceccon penso anch’io che sarebbe opportune
proprie in (uesto momento sospendere la tratta-
zione di questo argomento fino a maggiore matu-
razione dello stesso.

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): Il cons.
Ceccon si & basato sulla notizia di una iniziativa
del sindacato dei comandati per chiedere se non sia
il caso di prolungare nel tempo la trattazione di
questo disegno di legge. Per altre ragioni o per
queste siesse, a quanto apprendo —— mi spiace mol-
to che mi abbiano impegnato al telefono — la stessa
domanda viene dal cons. Corsini. Non & il caso di
prorogare la trattazione di questa legge né per
quella tale iniziativa di cui ora dird, né per le
eventuali divergenze di vedute che possono sussi-
stere tra talune proposte, una proposta concreta, e
le decisioni che la Giunta sottopone al Consiglio.

Esaminandole nel merito vi accorgerete che
possiamo arrivare alla votazione di questo disegno
di legge, al quale & legata non solo la posizione dei
comandati ma di tutti i nostri impiegati, anche dei
chiamati, . dei direttamente assunti, non essendo
possibile procedere all’avviamento delle procedure
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per la indizione dei concorsi fino a tanto che que-

sta legge non sia stata approvata.

Che cosa & U'iniziativa che si sta svolgendo da :
“parte del sindacato dei comandati? Il sindacato |

. dei comandati si & lagnato perché in sede di in-
quadramento non sono eliminabili tutte le diver-
genze, tutte le disuguaglianze di trattamento e diro
il perché, ma soprattutto si & preoccupato di otte-
nere possibilmente I’emanazione di una legge dello
Stato, nella quale si dica che il personale coman-
dato puo rientrare nei rucli dello Stato, ove lo Sta-
to ne faccia la richiesta e ove il personale stesso
ne faccia la richiesta, sentita I’Amministrazione re-
gionale. Questa legge, questa proposta di legge, che
non pué che essere legge delle Stato, con modifica-
zioni che non ho potuto vedere, pare possa essere
iscritta all’ordine del giorno del Consiglio dei Mini-
stri di una delle prossime sedute ; e pare che ’Am-
ministrazione dello Stato sia anche disposta ad en-
trare nell’ordine di idee di proporre al Parlamen-
to I’emanazione di questa legge. Il contenuto di
essa € questo: che lo Stato ed il Parlamento dica

di s1 o dica di no non ha incidenza su quella che -

¢ la complessa disposizione delle nostre norme,
pone solo il personale comandato in una posizione
di maggiore tranquillita. I personale comandato
dice: ove una legge simile venisse emanata mi sen-
tirei piti facilmente disposto a presentare domanda
di inquadramento peréhé saprei di avere sempre
anche alle mie spalle ulteriori possibilita che na-
scono dalla mia qualita di personale originaria-
mente di ruolo o dei ruoli aggiunti dello Stato.

Quindi qui, non ¢’¢ assolutamente incidenza,
non c’é correlazione, non & che conoscendo quella
disposizione noi .dobbiamo mutare le nostre. Il per-
sonale domanda invece che si proroghi il termine,
sempre il personale comandato, che si prorvoghi il
termine puevisto dall’art. 7 per:1’assunzione nei
ruoli regionali, in quanto che la proroga richiesta
anziché in ragione di un mese, come & detto qui,
venga data per tre mesi, e la Giunta regionale dica
subito che sarebbe disposta, perché questo non tur-
ba lo svolgimento dei lavori dei nostri uffici del-
I'Ispettorato del personale. Chiede questa proroga
perché dice: entro questo termine ho la speranza
che lo Stato emani quesia legge e se questo avverra

ho maggiore tranquillita per chiedere I'iscrizione

nei ruoli regioﬁali. Tutto qui, quindi non difficolta
di impostazione, non quesiti circa la formulazione
in un modo piuttosto che in un altro di determinate
norme, richiesta di un certo maggiore differimento

al fine di vedere se questa legge dello Stato sara
emanata, ed al fine di mettere il personale eoman-
dato in condizione di fare la domanda d’ingresso
nei ruoli regionali avendo una maggiore tranguil-
lita per gli sviluppi futuri della propria carriera.
Con cid credo di aver risposto anche per la parte
sostanziale alla richiesta del cons. Corsini, relativa
ad un differimento della trattazione della legge,
perché esistono altre ragioni o ragioni di dissenso,
non esiste un pieno accordo fra l’organizzazione
sindacale dei comandati e I’Amministrazione re-
gionale.

Anche qui diro che noi non siamo di questa
opinione, in cosa non esiste 1’accordo, cosi rispondo
implicitamente fin da questo momento alla richie-
sta del cons. Raffaelli. V

L’art. 22 della legge fondamentale che abbia-
mo fatto, stabilisce che « Il personale di ruolo e
dei ruoli aggiunti dello Stato & inquadrato, entro i
limiti degli organici, nei ruoli regionali, nella me-
desima carriera e qualifica, con la medesima an-
zianita del ruolo di provenienza, e gode del trat-
lamento economico previsto per la qualifica corri- .
spondente dell’organico regionale, oltre agli even-
tuali assegni personali riconosciutigli a norma di
legge ». Con D’art. 22 abbiamo disciplinato la po-
sizione del personale di ruclo o dei ruoli aggiunti,
dei ruoli prdinari o dei ruoli aggiunti dello Stato;
con Part. 24 invece abbiamo disciplinato la posi-
zione del personale non di ruolo dello Stato, degli
avventizi dello Stato e qui abbiamo detto « Al per-
sonale inquadrato nei ruoli regionali a termini del
presehte articolo sono riconosciuti, ad ogni effetto,

il trattamento economico effettivamente goduto ed
il servizio prestato presso I’Amministrazione regio-
nale in data anteriore all’inquadramento ». Cosa
avviene? Avviene che con queste due disposizioni,
personale dello Stato iscritto nei ruoli aggiunti con
disconoscimento di sei anni per la disposizione che
riguarda appunto l'inquadramento nei ruoli ag-
giunti di sei anni di servizio prestato, viene prati-
camente a trovarsi meno favorito nell’inquadra-
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mento del personale non di ruclo dello Stato, eioe
degli avventizi.

Di qui una prima proposta del sindacato, pro-
posta che trovavaté formulata pressapoco in quel-
I’art. 2 che anche la Commissione del personale
ha approvato. Era detto: « Al personale dei ruoli
aggiunti dello Stato viene riconosciuto il servizio
prestato in qualifé di non di ruoclo presso I’Ammi-
nistrazione regionale in posizione di comando »,
cioé anche al personale dei ruoli aggiunti veniva
riconosciuta 'anzianita di servizio prestato presso
’Amministrazione regionale.

Senonche, mentre questa formula, o altra pres-
sapoco analega, sembrava potesse soddisfare le aspi-
razioni del sindacato, quando il sindacato ando a
vedere come questa disposizione avrebbe operato,
si accorse che praticamente di tutto il personale
interessato solo 3 o 4 unita sarebbero arrivate ad
avere una posizione soddisfacente, nel senso che
non si sarebbe sentito il disagio del giudizio com-
parativo con altro personale che praticamente agli
effetti all’anzianita, veniva a trovarsi preferito.
Solo 3 o 4 ma la norma avrebbe operato ulteriori
differenze in altri gradi di personale, per cui il
sindacato ha proposto di non fare nulla di questa
norma, di abbandonarla senz’altro. Allora ne ha
proposta un’altra di tutta diversa natura ; ha detto:
lasciamo stare la questione del riconoseimento del-
I'anzianita del servizio prestato presso la Regione
prima della iserizione nei ruoli aggiunti, stabilia-
mo invece che al personale comandato previsto
dall’art. 22 ed a quello dei ruoli ordinari spetti
senza alcuna discussione il diritto di ottenere la
qualifica immediatamente superiore a quella rive-
stita nell’amministrazione di provenienza. Chiedia-
mo che questa disposizione, che nell’art. 22 della
legge & prevista come una facolta dell’Amministra-

zione, facolta che sara esercitata appunto facendo
un esame discrezionale, sia invece trasformata in
un diritto assoluto. Tutto il personale di queste
categorie, all’atto dell’inquadramento, vorrebbe ot-
tenere la qualifica immediatamente superiore a
quella rivestita nell’amministrazione di provenien-
za. Ora questa richiesta all’Amministrazione pare
‘eccessiva, non & possibile, si tratta di 83 unita che
andrebbero tutte al grado superiore. Naturalmente
se lo facessimo ci sarebbero poi gli impiegati di

altre categorie che direbbero di trovarsi a disagio
perché per altri é stato attuato un beneficio mag-
giore. A parte questo, lo stabilire proprio in una

legge che automaticamente avviene questo avanza-

mento, diciamo, alla qualifica immediatamente su-
periore, ci sembra esagerato. L’ammiristrazione,
per effetto dell’art. 22, ha la possibilita di attuare
questo inquadramento alla qualifica immediata-

mente superiore e di questa possibilita si avvarra

- nel pitt largo modo possibile, avendo gia ampia-

mente dimostirato piu e piu volte di voler favorire
questo personale, in genere tutto il personale, ma
non si spinge fino ad accettare il concetto che que-
sto sia un diritto, perché gia in altre discussioni
avute a Roma a propesito della emanazione di que-
sta legge, ci fu detto che avevamo piuttosto mante-
nuto una manica molto larga nell’emanazione di
questa legge.

Ecco tutto, signori, I')er cui la Giunta ha finito
col concludere di accetiare la proposta del sinda-
cato per quanto riguarda I’abbandono della dispo-
sizione dell’art. 2, disposizione che in un secondo
esame operato dal sindacato stesso appare non ido-
nea a raggiungere lo scopo che si era prefisso. Ab-
bandonare I’art. 2, accettando una proposta del
sindacato, ma non arrivare ad accettare I’altra pro-
posta, cioé lo stabilire con legge che tutto questo
personale debba essere collocato in ruolo con la
qualifica immediatamente superiore, perche questo
ci sembra esagerato. Ecco tutto. Il pensare di riu-
scire a trovare un metodo applicabile a tutti senza
qualche differenza e misura, & assolutamente im-
possibile. Pensate: abbiamo personale dello Stato
dei ruoli ordinari, personale dello Stato dei ruoli
aggiunti, personale dello Stato avventizio. Gia tre
carriere. Tutto questo personale & comandato a

prestare servizio presso la Regione ma in due di-
verse forme ; il complesso numero del personale de-
gli Ispettorati forestali e degli Ispettorati dell’agri-
coltura attraverso una norma di attuazione, decre-
to 574 ; altra parte di personale comandato & co-
mandato con provvedimenti singoli, e questo ¢o-
stituisce una ulteriore differenza,. nelle singole car-
riere dello Stato questo personale comandato ha
trattamento diverso. Basti pensare al Corpo fore-
stale, alla presenza del riconoscimento della quali-
fica di ufficiale di polizia giudiziaria, di agente di
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pubblica sicurezza, alla indennita connessa, ai tipi
diversi di servizio prestato e anche questo crea dif-
ferenze di trattamento. C’¢ poi il personale degli
enti locali, di ruelo e non di ruolo: altre due ca-
tegorie. A proposito del personale degli enti locali,
nella applicazione della legge scaturisce la necessita
— ne parleremo all’art. 3 che diventera art. 2 se
abbandoniamo il testo dell’art. 2 — & scaturita la
necessita di considerare a parte i segretari comu-
nali perche la Corte dei Conti quando abbiamo
creduto di addottare un primo provvedimento di

inquadramento di qualche segretario comunale, ci
disse : ma questo che cos’¢? Impiegato dello Stato?
no; ¢ impiegato degli enti locali? dubbio; la po-
.sizione, la natura giuridica del rapporto di impie-
go del segretario comunale, come lo sapete da mol-
tissime discussioni, & controversa. Noi sosteniamo
che il segretario comunale & impiegato dei comuni,
degli enti locali, ¢’¢ qualche parte di dottrina che
sostiene che, tenuto conto delle funzioni che assol-
ve anche negli interessi dello Stato, & impiegato
dello Stato; comunque & una categoria con uno
stato giuridico sicuramente a parte e con tratia-
menlo economico sicuramente a parte.

Dopo ci sono i chiamati, i direttamente as-
sunti, 1 quali naturalmente: costituiscono una cate-
goria a parle e noi abbiamo dovuto distinguere in
essi grossissimo modo il gruppe molto pit nume-
roso di coloro che possono essere collocati in ruolo
a piede di carriera e il gruppo meno numercso di
coloro che furono chiamati ad assolvere funzioni
in qualifiche avanzate di carriera, per i quali dopo
abbiamo dovuto creare le categorie dei contrattuali,
le tabelle dei contrattuali. Se totalizzate questa va-
ria serie di categorie a trattamento diverso da po;
sizione giuridica diversa, vedrete che sono 8-9 o
10 e non vi ho detto ancora tutte le differenze di
posizione, che quando si va all’esame del dettaglio
saltano fuori. Che cosa possiamo fare allora? E che
cosa abbiamo fatto con l'emanazione della legge
n. 23? Intanto assicurare a tutti il mantenimento
dei diritti acquisiti, e questo principio la legge lo
ha dssolutamente rispettato; fare a tutti in misura
uguale quei miglioramenti rispetto alla posizione
di partenza e in misura uguale fu possibile dare
questi miglioramenti per 1’indennita regionale pre-
vista dall’art. 17 col 20% 1in pil dello stipendio

dello Stato, I’abbiamo potuta attuare su base di
assoluta uguaglianza per tutti. Dopo, come terzo
grado, possiamo dire che esistono situazioni nelle
quali non & possibile arrivare a dare a tutti la stes-
sa identica misura di beneficio o di previdenza, &
escluso matematicamente. Un vestito su misura per
tutti 1 700 dipendenti regionali non si riesce asso-
lutamente a farlo.

Con questo spirito dobbiame esaminare que-

“sta legge, ciod considerare che abbiamo raggiunto

lo scopo del mantenimento dei diritti acquisiti a
tutti, considerare che talune provvidenze in pin
rispetto a quei diritti acquisiti ’abbiamo potuto
attuare in misura assolutamente uguale per tutti,
considerare che poi ci sono posizioni che non Sl
ridurranno mai ad una equazione, ad una ugua-
glianza assoluta perché alirimenti bisognerebbé
probabilmente fare una legge con tanti articoli
quante sono le persone, e poi non si riuscirebbe
lo stesso. Si riuscirebbe in ogni caso a creare
situazioni che non si armonizzerebbero mai. Ee-
co perché dico : intanto emaniamo questa leg-
ge, che rappresenta comunque un miglioramen-
to ed un chiarimento rispetto a talune posizio-
ni che la legge n. 23 non aveva considerate, o
aveva considerate con qualche inesattezza; pro-
roghiamo pure i termini di cui all’art. 7 ed
arriviamo pure a stabilire che la domanda da
parte dei comandati possa essere fatta nel ter-
mine di 60 giorni invece che di 30, dal momento
dell’entrata in vigore di questa legge, per vedere
se realmente per allora sara emanata la legge dello
Stato e perché questa categoria di personale possa

sentirsi pin tranquilla, ma piu di questo non farei.

Guardate che all’emanazione di questa legge &
connesso il momento di avvio di tutta la procedura
di composizione delle commissioni, di emanazione
delle norme relative al concorso, ece. e si & fafto
tutto quanto si & potuto per abbreviare 1 tempi.
Basti pensare che la legge prevedeva che il regola-
mento di esecuzione della legge si sarebbe dovute
emanare entro un anno dall’entrata in vigore della
legge steésa, mentre invece il regolamento, pur non
essendo passato un anno, & entrato in vigore nel
settembre del 1958 ed & stato emanato con anti-
cipo sul termine previsto. Questo sta a dimostrare
I'impegno di guadagnare tempo il piu possibile.
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Mi resta da rispondere al cons. Pruner per
quanto riguarda ['assicurazione. Nel regolamento
di attuazione della legge noi abbiamo previsto, al-
I’art. 48 e seguenti, una serie di disposizioni per
quanto riguarda l’infermiti dipendente da causa
di servizio, il collocamento in aspettativa, un com-
. plesso di disposizioni che rendono praticamente
inutile un rapporto- assicurativo perché vi provvede
la stessa amministrazione. Non so se a Pruner era
noto che il regolamento contiene queste norme.
Abbiamo pensato di rimediare in questa maniera,
di assicurare cioé i benefici previsti dall’art. 68,
comma 7 ed 8 del Testo unico, ed assicurarli an-
che al personale nostro e di provvedere diretta-
mente con i mezzi necessari invece che con un rap-
porto assicurativo. Ci & sembrato pilt pratico per
raggiungere lo stesso fine.

PRESIDENTE: La parola al cons. Corsini

per la seconda volia.

CORSINI (P.L.L): Cera, almeno da parte
mia, una proposta formale di rinvio. Confesso di
non conoscere in questo case la procedura.

PRESIDENTE : Bisogna presentare un ordi-

ne del giorno. Di ritiro o di rinvio?
CORSINI (P.L.I): Di rinvio!
PRESIDENTE : Allora no.
CORSINI (P.LI.): Dato che ho la parola

vorrei riappoggiare ancora una volta questa pro- |

.

posta di rinvio.

PRESIDENTE: Metteremo ai voti.
CORSINI (P.L1.): Appunto per questo mi

sono permesso di intervenire perché la proposta era
stata fatta, almeno da parte mia, in modo formale,
non so se Ceccon voleva sostenerla. Ci si trova di
fronte ad un altro dato di fatto. Questa & una ma-
teria cosi complessa perché chi ha pratica di che
cosa significhi inquadramento e tabelle e disposi-

zioni giuridiche sa che ualche volta con una sola :
disposizione si finisce con lo scardinare o. turbare '
altre disposizioni. Stamattina sono stati distribuiti :
degli emendamenti e io avrei bisogno, e penso che |
tutti abbiano bisogno, di un po’ di tempo. !

In una materia cosi difficile il procedere affret-

tatamente penso che sia tutte quanto di danno. -

Andiamo a rischio di credere. di muoversi su
di una strada e di trovarei poi alla fine avendo
creato nuove difficolta. Pertanto propongo il rin-
vio di questa discussione per lo meno fino al mo-
mento in cui si possono considerare gli emenda-
menti che sono stati presentati.

PRESIDENTE : Fino a che momento?
CORSINI (P.L.L): Fino al momento di po--

ter studiare gli emendamenti.

PRESIDENTE: Una & la sospensione della

discussione, uno 2 il rinvio alla commissione. .

CORSINI (P.L.I.): La sospensione della di-

scussione a tempo indeterminato.

"PRESIDENTE: A tempo indeterminato, per

ora !

RAFFAELLI (P.S.1.): Da parte mia accetto
la proposta che il Presidente ha fatto adesso, ciod
il rinvio alla commissione ; perché, come giusta-
mente ha accennato il collega prof. Corsini, in una
materia del genere gli emendamenti estemporanei
— che se non sono estemporanei per chi 1i ha
presentati, sono estemporanei per chi li vede giu-
dicare —— sono veramente imbarazzanti. Ricordo,
e qui mi sono testimoni tutti gli altri membri ed
il Presidente della commissione, che solo sull’art.
1 in commissione non si finiva pit di andare alla
ricerca dei testi che ci precisassero il significato
delle disposizioni speciali vigenti per il personale
del Corpo forestale dello Stato, a sensi dell’arti-
colo ecc. perché ogni volta che si ricercava un
testo, questo rinviava al testo precedente, per cui
siamo arrivati alla fonte che era il Testo unico
o la legge per la costituzione della milizia volonta-
ria per la sicurezza dello State, Corpo forestale
speciale. Ci si & posti come minimo il quesito se
quel determinato statuto giuridico doveva essere
richiamato, inteso, conservato in blocco o meno.
Voglio dire con questo esempio che & una materia
estremamente delicata. Adesso ¢i- troviamo di fron-
te a 7 articoli proposti dalla Giunta, con modifi-
che della commissione, e ci troviamo di fronte a
proposte di modifica di emendamenti richiesti dal
personale interessato, di cui una parte, ¢i ha detto
il Presidente della Giunta, potrebbe essere accolta
ed una parte no. Quindi per seguire la volonta del-.
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la Giunta, dovremo coneretare questo incontro di
'volonta diverse in formulazioni precise, ciod in
emendamenti che rispecchino il punto d’incontro.
Poi, novita assoluta, I’art. 2, che non sappiamo chi
I’abbia proposto, perché non porta firma, che ri-
guarda i segretari comunali, mi pare che abhbia
.detto che & della Giunta...

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Della

Giunta.

RAFFAELLIL (PSI1.): ..e gli ecmendamenti
proposti praticamente dall’Ufficic di Presidenza,
a firma Magnago, Vinante e Trentin, che personal-
mente non ho ancora letto avendo voluto ascoltare
chi parlava, Il tutto, secondo me, giustifica in
pieno al richiesta di rinvio alla commissione, per-
ché almeno dalla commissione possa essere detto
al Consiglio: ci pare che questa congerie di pro-
poste potrebbe essere sistemata cosi e cosi.

PRESIDENTE: Allora ¢’¢ una proposta di
rinvio della discussione ed una proposta di rinvio
alla commissione. In questo caso la proposta di
rinvio alla commissione & la pin lontana ed ha la
precedenza. '

DALSASS (S.V.P.): RR. Corsini begriindete
seinen Antrag um Aufschub damit, da} mehrere
Abinderungsantrige eingebracht worden sind. Ich
weil} nicht, ob er sich diese Abéinderungsantrage
durchgelesen hat; sie sind nicht umwilzend und
ich mochte daran erinnern, daB wir eben einen
solchen Antrag zum Aufschub der Diskussion des
Gesetzes iber die Abschaffung der Namensaktien
eingebracht haben, weil sehr viele solcher Antra-
ge eingebracht worden waren und gerade RR. Cor-
sini sich dagegen ausgesprochen hat. In diesem Fall
ist dies wohl kaum begriindet. Aullerdem beantragt
RR. Raffaelli, das Gesetz wiederum an die Kom-
mission zuriickgehen zu lassen. Meines Erachtens
ist dies wohl ein wenig zuviel verlangt, denn wenn
die Kommission sich neuerdings mit dem Gesetz
beschiaftigen soll, verstreicht wiederum einige Zeit.
Der Regionalrat diirfte vor den Sommerferien kaum
noch zusammentreten, so dall das Gesetz erst im
Herbst wieder behandelt werden kann. Es wiirde
Schaden
zugefiigt. Wir wissen, dafl simtliche Regionalbe-

damit allen Regionalbeamten grofler

amte — migen sie direkt aufgenlor_nmen oder vom
Staate und anderen Kéorperschaften der Region
tiberstellt worden sein — die Einstufung anstreben.
Auch von RR. Ceccon wurde der Anirag gestellt,
dieses Gesetz iiberhaupt nicht zu behandeln. Das

~wiirde bedeuten, daf keinerlei Einstufung vorge-

nommen werden kann, was ebenfalls ein groBer
Schaden wire. AuBlerdem méchte ich darauf hin-
weisen, daf} die zugunsten der Uberstellten auf der
Tagesordnung des Ministerprisidiums stehende Re-
gelung in absehbarer Zeit nicht zu erwarten ist. Es
diirfte wohl alles noch vor die Kommission kom-
men und erst vor dem Herbst — sagen wir im
besten Fall wihrend des Herbstes — mag die Re-
gelung zustandekommen. Deswegen bin ich der
Ansicht, dal man dem Antrag auf Aufschub nickit
stattgeben soll, es sei denn, wir begniigen uns mit
einem Aufschub von einem oder zwei Tagen. Wenn
es sich also um einen oder zwei Tage handelt, d.
h. um die materielle Zeit, um die Abinderungsan-
trige durchzustudieren, dann sind wir ohne wei-
teres einverstanden: ein lingerer Aufschub ist je-
doch unseres Erachtens schidlich und deswegen
miissen wir uns auch dagegen aussprechen.

RAFFAELLI (P.S1.): All'ultimo punto al-

Pordine del giorno.

PRESIDENTE : Sulla proposta di rinvio ha

la parola il cons. Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.I.): Guardi on. Pre-
sidente volevo dire questo, che si potrebbe arrivare
ad una via di mezzo proprio per la proposta di
rinvio. Ci sono le esigenze del personale diretta-
mente assunto, e¢i sono le esigenze del personale
di provenienza dai ruoli dello Stato ; evidentemente
se la nostra legge che contemplava I"inquadramento
del personale direttamente assunto fosse stata fatta
in tempo favorevole, cioé quando il numero dégli
impiegati era limitato, tutte queste difficoltd non
si sarebbero messe di fronte. Questo non & stato
fatto, ed & logico che per 780 persone non si pos-
sono fare 780 abiti diversi, come ha detto prima il
Presidente della Giunta. Ma perché nascono le per-
plessita da parte degli impiezati dello Stato? Non
certo perché ce 1’abbiano con la Regione, non certo
perché vogliano garantirsi una posizione privile-
giata. B’ una preoccupazione legittima, per cui ¢hi
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ha gia avuto una carriera costituita e in quella
continua a lavorare, improvvisamente se la vede
infirmata o messa in discussione per altri provve-
dimenti e norme.
On. Presidente, non avevo appreso dal sinda-
cato il fatto che si stesse cercando a Roma di di-
scutere questo particolare problema, ma avevo
letto sul giornale « Tempo » di Roma di un coniu-
nicato della Presidenza del Consiglio dei Ministri
per cui tutti i provvedimenti delegati che riguar-
davano gli impiegati dello Stato venivano messi
all’ordine del giorno del prossimo Comnsiglio dei
Ministri. F'ra questi provvedimenti c¢’era anche la
~ discussione di questo particolare problema. Ora io
dico questo : se effettivamente dopo la discussione
in Consiglio dei Ministri, Iiter della legge & an-
cora lungo, dobbiamo pensare che ci vuole il de-
creto del Capo dello Stato che deferisce Ia materia
alla commissione legislativa competente, ci sara lo
intervento della commissione legislativa competen-
te con la sua relazione e quindi il deferimento al
Parlamento; ci sono le ferie in vista, ed allora
¢ logico che qualche cosa di preciso sarebbe illu-
sione credere che entro 60 giorni possa essere pa-
lese.Lei pensa, on. Presidente, che per le esigenze
di tuiti sia impossibile rinviare decisamente il
provvedimento legislativo? Contemperiamo le esi-
genze, la Giunta faccia un sacrificio : invece di dire
60 giorni, portiamo a 90 giorni, portiamo nel cor-
so di 3 mesi 'applicabilitd di questa legge. Entro
tre mesi tutto sara chiarito, e cosi avremo favorito
gli uni e gli altri, non avremmo preso una decisa
posizione per sposare le tesi degli uni e per combat-
tere quelle degli altri. Mi pare che in questo senso,
visto che lei ha anche proposto lo straleio dell’art.
2 che & quello che ha dato pitt da discutere, credo
che con questa via di mezzo potremmo discutere
il disegno di legge e garantire le richieste del per-
sonale appartenente ai ruoli dello Stato.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.}: Per
quanto riguarda ['ultima proposta fatta dal. cons.
Ceccon, cioé di elevare a 90 giorni il termine di
60 perché cosi sia pitt probabile che gli atti ven-
gano a coincidere nel tempo, forse forse si potreb-
be anche aderire. Per quanto riguarda il rinvio del
testo, farei una proposta di questa natura: gli e-
mendamenti di cui vi parla la Giunta non costitui-

scono difficolta particolari, ¢i sono perd. tre nuovi
articoli che il Presidente del Consiglio Magnago.

‘e 1 cons. Vinante e Trentin, cioé 1'Ufficio di Pre-

sidenza, presentano adesso e che sono stati istituiti
come emendamenti al disegno di legge. Yo stesso
ho dovuto dire: esaminateli per vedere se essi pos-
sono o no senza difficolta, essere aggiunti agli altri
articoli della legge. Pare di si, tolta forse qualche
modifica all’ultimo di questi articoli. In ogni caso,
forse per maggiore tranquillitad di tutti, una sedu-
ta della commissione ¢i pud stare utilmente, che
esamini con maggiore distensione e calma di quan- .
to non avvenga nel plenum del Consiglio, ove ci
sono 48 persone che devono seguire la discussione.
ma rinviate il disegno di legge con 1 nuovi tre arti-
eoli presentati dall’Ufficio di Presidenza del Con-
siglio per il personale del Consiglio. Chiederei che
venisse stabilito che il disegno di legge resta allo
ordine del giorno e viene trattato in coda-agli altri
argomenti, in maniera che ci sia la certezza ma-
tematica di varare questa legge entro la chiusurs
di questa tornata del Consiglio. Se questo & possi-
bile credo che tutte le esigenze vengano ragione-
volmente conciliate.

RAFFAELLI (P.S.I.): Ci impegnamo di vo-

‘tarla, la mettiamo all’ordine del giorno della se-

duta ordinaria.

PRESVIDENTE: Se si rinvia alla commissio-

ne esce dall’ordine del giorno.

RAFFAELLI (P.S.1.): Da questo ordine del

giorno, la facciamo poi rientrare!

PRESIDENTE : Ma si potrebbe anche solo
rinviare la discussione e 1’argomento rimane all’or-

dine del giorno.

RAFFAELLI (P.S.I.): Costa molto I'opera-

zione di rientro? Qualche milione?

PRESIDENTE: Bisogna votare con 1 3 /4 di

maggioranza.

RAFFAELLI (P.S.I.): Se & per risparmiare,

allora si!

PRESIDENTE: Non si sa mai! Penso che

tutti siano d’accordo di rinviare la discussione la-
sciando all’ordine del giorno I'argomento.
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RAFFAELLI (P.5.I.): Vogliame fare i pi-

noli; cioé all’ordine del giorno di quale sessione?
g . g qu

PRESIDENTE : Lo metteremo all’ordine del

giorno della sessione ordinaria.

RAFFAELLI (P.5.1.) : Bisogna metterlo, per-
ché questa finisce.

PRESIDENTE : Allora possiamo fare cosi:
intanto prendiamo.la delibera di stralciare questo
argomento dall’ordine del giorno della sessione
straordinaria, per metterlo in coda all’ordine del
giorno della sessione ordinaria. Chi & d’accordo
con la proposta? E’ approvata all’unanimita,

Chiarito questo, bisogna chiarire se qualeuno
desidera anche che vada in commissione. Non ere-
do che sia necessario.

La commissione sard convocata per l’esame
degli emendamenti presentati al Consiglio. Fra lo
altro.c’¢ ancora un emendamento, di cui non si &
parlato, a firma di Kapfinger, Brugger, Benedik-
ter, un art. 4 bis, che. sari anche dato alla com-
missione. Prego il Presidente di convocare la com-
missione per 'esame degli emendamenti. 7

Rimane all’ordine del giorno della seduta
straordinaria il punto 11: « Voto dei consiglieri
Scotoni, Nardin, Molignoni, Bondi, Arbanasich,
Raffaelli, Paris e Vinante concernente la situazio-
ne di crisi creatasi negli stabilimenti Lancia di Bol-
zano e Montecatini di Mori ». Poi rimarrebbe al-

Pordine del giorno, sempre della sessione straordi-

naria, che era stato sospeso, il disegno di legge
previsto al punto 3. Bisogna aspettare, per quanto
rignarda questo disegno di legge, la variazione di
bilancio, percio quello rimane in sospesc ancora e
caso mai lo trasferiremo alla sessione ordinaria.
Prego il Consiglio di deliberare di mettere all’or-
dine del giorno della sessione ordinaria il disegno
di legge previsto al punto 3. Chi & d’accordo?

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich mochte fragen,
ob dieser Entwuzf beziiglich des Zuschusses an die
Krankenkassen wegen des infolge der Befreiung
von den Einheitsheitrigen der Bergbauern ver-
ursachten Einnahmenausfalls wirklich nicht be-
handelt werden kann.

- PRESIDENTE : Das liegt an der noch nicht

vorliegenden Haushaltsinderung, die erst in der
ordentlichen Session behandelt wird.

BENEDIKTER (S.V.P.): Wieso?
PRESIDENTE : Ich wiederhole, daf3 dies zur

ordentlichen Session gehdrt und nicht zur jetzigen
und wir es deshalb im Rahmen derselben behandeln
werden. Es ist demnach eine rein technische An-
gelegenheit !

Chi & d’accordo di mettere all’ordine. del
giorno della seduta ordinaria il punto 37  Appro-
vato all’unanimita. Il punto 3 & rimesso alla seduta
ordinaria.

Rimane il punto 11, e poi- quello dell’ordine
del giorno suppletivo, cioé il disegno di legge n.
106 : « Provvidenze per il potenziamento dell’atti-

vita economica regionale ».

Adesso discutiamo il « Voto dei Consiglieri

Scotoni, Nardin, Molignoni, Bondi, Arbanasich, ..

Raffaelli, Paris e Vinante concernente la’ situazio-
ne di crisi creatasi negli stabilimenti Lancia di Bol-
zano e Montecatini di Mori ». '

Leggo il Voto e apro la discussione.

Il Consiglio Regionale del Trentino - Alto Adige,

in considerazione della grave situazione recen-
temente creatasi a seguito dei licenziamenti negli
stabilimenti Lancia di Bolzano e Montecatini di
Mori (Trento);

del fatto. che ad una preoccupante diminu-
zione nella regione delle attivita produttive indu-
strialt in questi ultimi anni non hanno fatto ri-
scontro iniziative capael di assorbire la manodo-

pera rimasta senza lavoro

della situazione di crisi e di difficolta che da
anni e sempre piu si registra in vasti settori del-
I’agricoltura locale e della conseguente esigenza di
assicurare un lavoro in altri settori produttivi a
migliaia di lavoratori della terra, di lingua italia-
na e tedesca; ‘

favoti
(al sensi dell’art. 29 dello Statuto d’autonomia)

affinché il Governo e il Parlamento della

Repubblica affrontino con particolare urgenza



— 12 -

. Pesame della situazione economica e sociale del
Trentino - Alto Adige e adotti concrete. misure at-
te a fronteggiarla. In particolare, il Consiglio Re-
gionale fa voti affinché vengano decise speciali ini-

ziative legislative e finanziarie che favoriscano un

sicuro e necessario sviluppo economico - industria-
le nelle due province. '

Tali particolari provvidenze trovano giusti-
ficazione anche nel fatto che il monopolio elettri-
co pure sfruttando in cesi grande misura le risorse
idriche locali, si sottrae agli obblighi che le leggi,
fra questi lo Statute d’autonomia, gli imporreb-
bero a favore delle popolazioni della regione e non
ha finora promosso alcuna iniziativa atta a ren-
dere queste popolazioni partecipi dei vantaggi che
trae dallo sfruttamento delle acque pubbliche del
Trentino - Alto Adige.

NARDIN (P.CIL.): C¢ la relazione della
commissione delle finanze, & stata trasmesso alla

commissione due anni fa.

PRESIDENTE : Andreolli, lei ha la relazio-

ne della commissione?

ANDREOLLI (D.C.) (legge).: Verbalmen-
te vorrei aggiungere che la' commissione avrebbe
bisogno di un periodo abbastanza lungo per I’esa-
me ed a proposito dovrebbe avere determinate au-
torizzazioni, che sono quelle richieste all’ultimo
eapoverso della relazione.

PRESIDENTE: La commissione propone la
sospensione della trattazione del voto. E’ aperta la
discussione generale.

NARDIN (P.C.I.): Non parlerd del Voto, ma

mi riferisco soltanto alla proposta fatta dalla com-
missione. Il proporre la sospensione della tratta-
zione dell’argomento cosi genericamente, non mi
pare giusto. Si dovrebbe porre un termine per que-
sto studio e io sarei qui a proporre di lasciare alla
commissione competente come termine ultimo la
fine dell’anno. Avrei molte cose da dire circa que-
sto voto presentato il 28 novembre 1958, a lei Pre-
sidente e al vicepresidente che siede a latere, circa
il rispetto del regolamento dei termini, del fervore
con cui anche atti di questo genere vengono invia-
ti. Ma lasciamo andare, Devo constatare che la

commissione in pratica soltanto un mese e mezzo
fa ha preso in esame il voto." Quindi concedo sa-
natoria per il periodo precedente e penso che que-
sto voto potrebbe consentire alla commissione una
serie di studi, di prese di contatto per poi portare
la commissione stessa a formulare un voto con al-
cune proposte di intesa con P'organo esecutivo, in
maniera da mandare un alto che comunque indi-
chi al Parlamento una serie di misure che la no-
stra Regione vorrebbe attuare, nel senso che lo Sta-
to si aggiunga alla.Regione in quella attuazione di
una politica di sviluppo economico che abbisogna
al Trentino - Alto Adige. Ci sono una serie di leggi
statali gia esaminate e in corso di emanazione, a
leggere la stampa, che trattano di assegnaziome di
fondi, di interventi e cosi via, in-base alle quali &
possibile trattare, perché su quelle leggi o ema-
nande o emanate possono essere dirotlati degli in-
terventi nella nostra Regione. ‘

Allora il Voto che potrebbe essere proposto

- da parte della commissione e fatto proprio dal

Consiglio, consentirebbe di porre il problema del-
lo sviluppo economico sociale della Regione anche
al Parlamento. Non & male che ogni tanto il Par-
lamento si interessi della nostra Regione, soprat-
tutto da un. punto di vista economico e sociale,
non solo genericamente da un punto di vista di pe-
lemica politica. Sarei quindi a proporre come
termine da assegnare alla commissione, la fine del-
I’anno ; entro questo termine la commissione fac-
cia quel lavoro, presenti adeguate proposte al Con-
sighio, attraverso una proposta di voto, che possa-
no essere discusse queste proposte, e votate.

PRESIDENTE : C’& la proposta di rinvio al-
la commissione del voto preletto, dando il termine
alla commissione di presentare una relazione pilt
dettagliata entro I’anno 1959,

ANDREOLLI (D.C.}): In pratica la propo-
sta fatta dal cons. Nardin corrisponde al desiderio
della commissione. La commissione ha chiesto che
il Consiglio sospenda la trattazione di questo voto
proprio per avere del tempo sufficiente per trat-
tare in profondita [’argomento, e per sentire sia
"organo esecutivo, sia gli esperti, sia gli operatori
economici. Credo che la proposta del cons. Nardin
di dare alla commissione termine fino al 1959 cor-
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risponda in pratica al .desiderio. della commissio-
ne, che io ho 1'onore di presiedere.

PRESIDENTE : Allora se nessuno chiede la

parola, metto ai voti.

BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, turismo, trasporti - D.C.): La mia opinione
puo essere suffragata forse da dati di fatto, di co-
noscenza della situazione negli sviluppi avvenuti.
A me sembra perdo che la situazione di fatto sia
gid superata e che questa richiesta non abbia pii
quel po’ di fondamento che peteva avere in pas-
sato, né per i criteri con cui é stata formulata, né
per 1 modi con cui la s’intende forse svolgere. Per
quel che conosco delle due aziende ho motivo di
ritenere che la situazione sia superata, e superata
in meglio, motivo per cui 1'orientamento mio per-
sonale sarebbe quello di considerare praticamente
chiuso questo tema e lasciare che le vicende eco-
nomiche percorrano la loro strada specie quando
questa strada si fa piu chiara e con minor timore.
Per cui io sarei contrario a un deferimento del vo-
to alla commissione.

NARDIN (P.Cl.): L’Assessore Berlanda,
stranamente restrittivo nella interpretazione di
questo ordine del giorno, ha buttato la sua atten-
“zione, dal 28 novembre 1958 ad oggi, soltanto sul-

le prime tre righe del voto. Evidentemente ha an-

cora da leggere il resto. Per cui sono io a non dar-
gli la sufficienza in questo caso, perché almeno leg-
ga tutto il voto, e trovera che contiene aleuni ele-
menli, sia pure esposti genericamente, che riguar-
dano qualche cosa di diverso che non la situazione
dello stabilimento Lancia e della Montecatini di
Mori. Anzi dird, siccome in quella data il proble-
ma della Lancia e della Montecatini era piu che
attuale, oggi non lo & pin, e siamo disposti a can-
cellarli. Considerate come non scritto il primo
comma, ma c’¢ una serie>di altri argomenti che
possono offrire lo spunto, la base di indagine e

di elaborazioni per la commissione. In definitiva

si chiede alla commissione che studi meglio la si-
tuazione, che centri, la sua attenzione su alcune
"questioni che riguardano lo sviluppo economico
della Regione, che metta sulla carta attraverso una

proposta di voto, quello che la nostra Regione chie-

de al Parlamento Italiano coime intervento in aiuto .
alla politica economica e sociale che svolgera e
che svolge I’Ente Regione. Questo e nient’altro si
chiede. Non eapisco il perché ci si debba opporre,
mi pare che si dovrebbe invece accettare la pro-
posta della commissione, come la ha formulata
il Presidente Andreolli, e assegnare alla commis-
sione il termine che & stato. proposto. Credo che
male non derivera, non derivera inframettenze con’
Iattivita dell’organo esecutivo, credo.anzi che la
commissione si avvarrd del prezioso intervento e
della preziosa collaborazione dell’organo esecuti-
vo, ed allora io credo che da ogni punto di vista
Pargomento possa essere affrontato dalla commis-
sione e poi successivamente portato in Consiglio.

BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, turismo, trasporti - D.C.): L’ordine del gior-
no ’ho ben presente, ogni cosa si sviluppa per cer-
te premesse, quelle conseguenze si sviluppano dalle
prime tre righe, le quali a me pare siano quasi del
tutto superate. Se le premesse cadono, le conse-
guenze di quelle premesse non hanno piu motive di
essere, motivo per cui insisto nel pregare 4l Con-
siglio di voler considerare .quel Voto superato e
di votarlo respingendolo perché non ha pitt mo-
tivo di essere. Afferro. tutte le altre argomentazio-
ni, e ritengo che la commissione legislativa abbia
compiti pitl urgenti e pitt propri da svolgere nei
mesi venturi.

KESSLER (D.C.): Mi sembra di dover fare
una brevissima osservazione. E’ stata fatta la pro-
posta di rinviare questo Voto alla commissione as-
segnandq sia pure un termine di una certa durata,
in maniera che la commissione possa presentare,
mi pare cosi sia stato detto dal cons. Nardin, una
cosa piti completa. Ma io dico che su questo Voto,
che & stato formulato dai presentatori a termini
dell’art. 29 dello Statuto, quindi un voto ben de-
terminato, la commissione indubbiamente & tenu-
ta ad esprimere un qualche parere, se ne ha. Ma
adesso, se si dovesse seguire la procedura propo-
sta, quel Voto elaborato diciamo, perché cosi &
stato espresso, € poi il Voto della commissione o

quello dei presentatori? o sono di questa opinio-

ne: se la commissione e 1 presentatori o coloro ai
quali sta a cuore questo problema, non hanno an-
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“cora elementi sufficienti per preparare un Voto,
diciamo cosi, articolato, preciso e documentato —
perché evidentemente al Parlamento non credo sia
molto opportuno presentare un Voto generico —
io dico: va bene che hanno il tempo per preparar-
ne un altro che potrad essere elaborato, potra es-
sere approfondito, potra essere piu preciso che non
quello vago qui presentato, che indubbiamente an-
‘che se nella seconda parte passa dal caso speeiﬁ-'
co a un aspetto piu generale, ma chi legge deve pe-
ro ritenere che sia stato in quel momento originato
soprattutto dalla contingenza di certa situazione di
crisi che si era determinata. .

Quindi, concludendo, io sarei dell’opinione
che questo voto vada trattato subito, e sono del-
I’opinione dell’Assessore di non accettarlo non nel-
lo spirito, ma di non accettarlo sia perché le pre-
messe dal quale indubbiamente questo ordine del
giorno ¢ partito sono almeno contingentemente su-
perate, sia perché francamente trasmettere a ter-
mine dell’art. 29, che dovrebbe avere una funzio-
ne specifica, un Voto cosi generico, io crede, e non
se ne abbiano a male i presentatori, che non ci fac-
ciamo neanche bella figura. Credo che si debba
mandare al Parlamento un Voto dove si fanno del-
le precise proposte, documentate su esigenze di-
mostrate, od altro, e allora pud essere indubbia-
mente una cosa anche lodevole, ma un Voto cosi
io ho I'impressione che lasciera il tempo che tro-
va. Quindi io sarei di questa opinione: se lo tratti
subito, io annuncio senz’altro che per questi aspet-
ti e per questi argomenti io non lo accetto, liberi
poi di presentare un aliro Voto che non sia an-
corato a situazioni contingenti e che spazi pure,
come mi pare sia il desiderio, in aspetti piu ge-
nerali della industrializzazione della nostra Regio-
ne, e quel voto potrd passare alla commissione, Ia
quale commissione potra fare quell’esame, quelle
indagini che riterra opportuno fare. Ragion per cui
sarei proprie, ripeto, ‘dell’opinione dell’Assessore,
di trattare subito I'argomento e che il Consiglio
prenda una decisione.

PARIS (PSI) Io non comprendo questo
capovolgimento di fronte. Ieri 30.000 disoccupati
in Regione, oggi sono spariti, di fronte...

KESSLER (D.C.): In questo Voto?

PARIS (P.SI.): ...allo sforzo di buona vo-
lonta di cercare di lavorare, di approfondire il
problema, di trovare soluzioni, e non & facile tro-
vare soluzione, da parte della commissione, espres-
sa alla unanimita. Causa la presentazione di que-
sto Voto oggi non ¢’¢ pill niente, non c’& bisogno
della collaborazione. Sai, Kessler, & come uno che
pianta una vite per mangiare l’uva, non riesce a
mangiarla tutta, ha sete, dell’uva fa il vino, ma
non si disseta con quel vino perché doveva man-
giare I'uva. La sete gli rimane sempre. .

SEGNANA (D.C.): Questo & un po’ difficile!
CONSIGLIERE : Lo sﬁieghi dopo?

PARIS (P.5.1.): Se la Commissione ha ac-
cettato questo incarico, dovete convenire, & piu fa-
cile faccia brutta figura che bella, mettiamoci be-
ne in testa, non vediamo le cose rosee ma come

realmente sono. lo non so perché 1’Assessore e il

~capogruppo della D.C. respingano questa offerta

di collaborazione, non ne comprendo le ragioni.

BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, turismo, trasporti - D.C.): Perché ha tanto
altro da fare!

PARIS {P.S.1.): Per il faito che nel primo
comma ¢ nominata la Montecatini e la Lancia?
eliminiamo il primo comma! Ma il problema ri-
mane e non si risolve dicende « no ». Lasciate che
lavorino coloro che hanno dimostrato di avere la
buona volonta di lavorare e¢ hanno assunto I'im-
pegno per tentare di fare qualche cosa. E null’al-
tro di piu si chiede.

PRESIDENTE: Qui ¢’ la proposta di rin-
viare alla commissione il Voto, dando alla com-
missione tempo per relazionare entro questo an-
no, percié questo deve essere messo in votazione.
Secondo l'esito si vedra se inziare la discussione
sul Voto.

Pongo in votazione la proposta di rinvio alla
commissione dando alla cemmissione il tempo di
presentare la relazione entro. questo anno: la pro-
posta € respinta con 25 contrari, 10 favorevoli, 3
astenuti. Inizia la discussione sul voto. La discus-
sione sul Voto & come la discussione sulle leggi,
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ha la stessa procedura. Chi chiede la parola nella
discussione generale? Il prof. Corsini.

"CORSINI (P.L.I.): Questo ordine del gior-
no, illustre Presidente purtroppo si presenta in
due modi che possono sembrare tali da renderne
difficile I'dccoglimento. Lo spiritoe da cui & mosso,
i problemi che propone, la via che indica per in-
tervenire in questioni che abbiamo sentito trattare
per quattro giorni consecutivi in quest’aula, la via
nuova aggiuntiva a quelle che sono le provvidenze
che la Regione intende prendere, lo rende merite-
vole di tutta la nostra attenzione. E per parte mia
‘dovrei, sotto questo punto di vista, confortarlo con
. il mio voto. Non ¢’& nessun dubbio che se la situa-
zione di depressione economica della nostra regio-
ne & quella che &, e che & stata descritta da parte
di tutti i settori ieri, P'altro ieri, e 1’altro giorno
ancora, e che abbiamo sentito descrivere duran-
te la trattazione del bilancio regionale e durante
le sedute della commissione legislativa, noi non
potremo a cuor leggero lasciar cadere una propo-
sta concreta che provenendo da un Ente come la
Regione Trentino - Alte Adige, potrebbe almeno
sperare di trovare accoglimento nel Parlamento.
La proposta cioé che accanto agli sforzi che fa
I’Ente Regione per intervenire nel problema del
miglioramento economico della nostra regione, si
affianchi con dei provvedimenti effettivi anche il
Parlamento dello Stato Italiano. Per questo, io che
sono membro della commissione che ha esaminato

questo Voto, pur avendolo fin dall’inizio criticato
nella sua formulazione interna e nella complessita,
e ricordo di avere usato questo termine, nella con-
fusione dei temi che si accavallano 1'uno all’altro,

avevo pero appoggiato con tuite le mie forze la
proposta presa alla unanimita, che si potesse at-
traverso questo Voto affrontare, con I'aiuto anche
di una commissione dell’organo legislativo, que-
sto importantissimo problema che dal Voto stesso
emerge. La cosa & finita ora attraverso una vota-
zione e il regolamento prescrive che sulle vota-
zioni non st posseno far commenti, e mi trattengo

pertanto da farli qui, in questa sede.

ALBERTINI (Vieepresidente - D.C.}: Com-

menti politici sempre!

R

NARDIN (P.CI1.): Commenti di altro ge-

nere, si!

CORSINI (P.L.1.): M trovo in questo mo-
mento in un grave imbarazzo nel prendere po-

sizione su questo Voto, avendone ri-

perché
conosciuto, come ora detto, tutta l'importanza,
avendo riconosciuto tutto il merito che esso ha,
di indicare una strada aggiuntiva a quella che
noi abbiamo discusso nel passato e che ci ap-

presteremo a discutere domani, o questa sera con

altro provvedimento per il potenziamento econo-’

mico, devo perd constatare che il modo con cui esso
¢ formulato, ne rende difficile I'approvazione e
Paccoglimento. Per cui io penso che la genericita

in, cui esso & stilato non raggiungerebbe di certo -

nel Parlamento, una volta che fosse stato rimesso,
quello scopo effeitivo, concreto, importante che i
proponenti -consigliarono e che avremmo potuto

confortare con il nostro voto. Generici temi, un

affastellamento di temi l'uno sull’aliro: introdu-
zione a volte di lamentanze che dovremo fare a
noi stessi invece che al Parlamento. Quando si par-
la di monopoelio idroelettrico si sottrae agli ob-
blighi di legge, fra questi lo Statuto d’autonomia,
che imporrebbero a favore delle popolazioni della
Regione, E’ una lamentanza che non dobbiamo fa-
re al Parlamento, ma se effettivamente questo ac-
cade la .dobbiamo fare a noi stessi, alla Regione,
la quale non & o non vuole fare rispettare, non pud
o non ha trovato la strada per far rispettare queste
leggi. '

Tutti questi motivi rendono impossibile I"ap-
provazione di questo Voto, la rendono difficile.
Pertanto io, vedendo proprio quella che & I’im-

portanza del Voto stesso, vorrei suggerire, se mi & .

permesso, al presentatori un rinvio e una ripresen-
tazione di un altro ordine del giorno, meglio for-

“mulato, meglio precisato, meglio completato, in

modo che torni ancora una volta alla commissio-
ne. E quando tornera ancora una volta nella com-
missione saranno i commissari ¢ il Presidente che
lo esamineranno proprio con quella larghezza che
la commissione aveva chiesto come autorizzazione
dal Consiglio e che con il voto precedente & stata
negata. :
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(Assume la presidenza il Vicepresidente dot-
“tor Albertini). '

KESSLER (D.C.): Nel primo intervento
sulla questione del rinvio o meno del Voto alla
commissione, ho fatto un apprezzamento che ri-
peto in questo momento. Ho detto che da parte
nostra viene condiviso lo spirito, poi mi sono per-
messo di dire che questo Voto era partito da una
certa situazione contingente dalla quale si passava
ad esaminare la situazione generale e formulare
un Voto. He detto prima che un Voto, a termini
dell’art. 29 dello Statuto, doveva quindi essere
-presentato a Roma. Lo vedrei meno generico di
questo, piu articolato, con proposte precise ecc.
Ora mi da I'impressione che da questo nostro- at-
teggiamento che abbiamo assunto, cioé quello di
non rimettere I'ordine del giorno alla commissio-
ne, se ne voglia trarre la conclusione che da parte
nostra, del gruppo di maggioranza, non si condi-

vida o si voglia negare che il problema esiste. No, .

Signori, perché abbiamo affermato che il proble-
ma esiste e ¢i siamo sforzati, anche al di 13 della
presentazione di semplici Voti, di cercare di af-

frontarlo. La decisione da not assunta di non in-

viare questo Voto alla commisstone traeva, per lo
meno in me, il suo fondamento soprattutto da una
considerazione che mi pare che un po’ alla volta
vada scemando nella prassi dei nostri lavori. lo
penso che le commissioni legislative, a termini di
Statuto, sono commissioni chiamate esclusivamen-
te ad esprimere un parere su un determinato argo-
mento che viene a loro di volta in volta sottoposto,
con possibilita da parte della commisisone eviden-
temente di modificare quello che & il progetto o
di Voto o di una legge e di presentare anche un
testo proprio. Perd le commissioni che si chiama-
no legislative, secondo me non sono commissioni
di studio, perché le commissioni di studio sono
previste, nel nostro Regolamento in un’altra parte.
Quindi questo Voto, secondo me, & stato esamina-
to da una commissione, la quale, bisogna ammet-
tere che ha concluso senza dire ne si ne no, nel senso
di chiedere una proroga per un esame diverso. Ma
io dico che il testo fondamentale deve essere sot-
toposto alla commissione per 'esame, questo & il
primo esame & l'esame diciamo cosi istituzionale
che la commissione deve fare del Voto.

- Se da questo nostro atteggiamento voi volete
trarre la conclusione che noi o vogliamo eludere il
problema, o addirittura lo vogliamo negare, al-
lora Signori, va bene, noi a questo Voto siamo an-
che disposti a dare il nostro parere favorevole, e
votiamolo liberi sempre i presentatori e ogni Con-
sigliere regionale di presentarne degli altri di que-
sti Voti, presentarli magari pidl circostanziati, pre-
sentarli — e a mio modo di vedere sarebbe utile
che cosi fosse — pin specifici, nel senso di dare
dei suggerimenti chiari in una direzione o nell’al-
tra, di fare delle proposte concrete, Voti che po-
tranno essere a loro volta esaminati dalla commis-
sione e che poi potranno venire portati qui per un
esame approfondito. Vede, consigliere Corsini, an-
che lei in quella certa valutazione che ha fatto nel
suo intervento non ha potuto non vedere certe in-
congruenze che il Voto stesso contiene, ma io dico
che non deve essere la commissione che fa il Voto,
il quale viene presentato da colore ai quali lo Sta-
tuto da questa facolta, e la commissione déve espri-
mere il suo parere senza trasformarsi per questo
in una commissione di studio che chiede sei mesi
o un anno o che so io.

Ragione per cui, fatte ulteriormente queste
precisazioni, noi ci teniamo a sottolineare ancora
una volta che il nostro spirito & ben lo spirito di
vedere un certo problema che esiste e di cercare
tutte le strade anclfe di collaborazione per cercare
di risolverlo, e quindi, siccome non vorremmo che
voi traeste del nostro aftteggiamento negativo la
conclusione che noi siamo contrart ad una certa
formula di studio o di collaborazione, anche nel
senso di fare delle proposte concrete, voteremo a
favore di questo Voto pur dovendo ammettere che
per parte nostra lo si sarebbe desiderato piu con-
vinto, cioé avremamo desiderato che un Veto che
va al Parlamento a termini dell®art. 29, si presen-
tasse con qualche cosa di pitt concreto, di pit pre-
ciso. Comunque, ripeto, perché nello spirito del-
I'industrializzazione e di tutti i provvedimenti che

possono alleviare la nostra situazione economica

‘noi stamo d’accordo, voteremo a favore di questo

Voto.

PRESIDENTE: Per Regolamento possono
parlare tutti, siamo in discussione generale, La pa:
rola all’Assessore Berlanda. '
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BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, turismo, trasporti - D.C.): Desidero richia-
mare Pattenzione dei colleghi migliorando la ‘co-
noscenza dei motivi per cui non ritengo oppor-
tuno un rinvio, anche se dovuto ad una ricerca
di approfondimento della materia. Ho fatto delle

premesse per cul il primo comma del Voto ci dice

che la situazione della Montecatini e della Lancia
¢ difficile. Quella dovrebbe essere migliorata per-
ché quando si pensi che i tre quarti dei licenzia-
ti sono stati riassorbiti, la siluazione € mutata.
L’altro aspetto & emerso durante la discussione del-
“la legge sulle azioni al portatore, cioé che bisogna
rappresentare con una certa cautela o particolari
accorgimenti la situazione economica di disagio
delle nostre due provincie, perché in sede romana
e specie di Parlamento, una delle prime cose che
fanno 1 deputati e i senatori & indubbiamente di
prendere in mano le statistiche e vedere a quale

posto si trovano la Provincia di Trento e la Pro-
vineia di Bolzano nella graduatoria delle provin-
cie italiane per la produzone di reddito. E* un po’
difficile giustificare una situazione di grave depres-
sione per la Provincia di Bolzano, quande’ da an-
ni migliora e si trova al nono posto. Ci vorrebbe
un accorgimento che dica: nel benessere piuttosto
elevato di molte zone rimangono isole di grande
depressione per le quali bisogna trovare dei ri-
medi. Una cosa é dire che ci sono isole di depres-
sione, una dire genericamente che siamo una re-
gione depressa. Il che non solo non corrisponde al-
la verita, ma ci verrebbe facilmente confutato dai
rappresentanti di tutte le altre province, che ven-
gono dopo il nono e rispettivamente dopo il ven-
ticinquesimo posto, perché queste situazioni a Ro-
ma sono conosciute.

In particolare perd io ho pregato i colleghi
del Consiglio di non voler rinviare questo Voto alla
commissione per un motivo che ritenevo fosse a
loro conoscenza perché & su tutti i giornali in que-
sti ultimi giorni: il lancio del prestito per I’am-
manimento di mezzi per la formulazione di un
piano anticongiuntivale straordinario, il cui riparto
si-fa nei prossimi giorni.. Se noi non potessimo
presentarci nei prossimi giorni dicendo che po-
trebbe il Governo dare anche per queste e queste
iniziative. e dovessimo rnviare la richiesta di sei

mesi, noi avremmo la coscienza che, finita questa
operazione di riparto, per molti e molti mesi stan-
ziamenti anticongiunturali non ne verranno piil.
Ecco il motivo di quella richiesta, che si opponeva
al differimento del Voto alla commissione per uno.
studio di altri sei mesi della materia, perche arri-
verebbe a delle conclusioni e a delle formulazioni
quando nella pignatta probabilmente non i sara
piu niente. Per cui il Voto eventualmente va aceol-
to subito e, ripeto, non c¢’¢ disagio, non c'¢ diffi-
colta ad accoglierlo perché i signori Consiglieri
hanno visto come la Giunta si & data da fare per
approvare il disegno di legge sulle azioni .al por-
tatore, come mi auguro che dopopranzo, non solo
la Giunta ma anche i signori Consiglieri, avran-
no modo di apprezzare I’altro disegno di legge an-
ticongiuntivale di due miliardi. Ecco perché que-
sto Voto non va rinviato alla commissione per una
discussione pin approfondita.

PREVE CECCON (M.S1I.): Guardi, on. As-
sessore, ho acquisito una impressione strana, fino
a questo momento, e cioé che si gioca un tantino
al topo e al gatto. Improvvisamente ci si & accorti
che il vaso che aveva un notevole valore per il fre-
gio che portava esternamente, & stato rotto e allora
in un certo qual modo andiamo alla ricerca del
mastice alfannandoci in una successione di inter-
venti. Guardi, il Voto, cosi come &, non trovo che
sia da mandare all’attenzione del Governo. E que-
sto aveva espresso chiaramente I'unanimit, gla con
I’adesione di due Consiglieri di sua parte, della
commissione legislativa che lo aveva valutato. Co-
st come era composto il cons. Corsini aveva gia
avuto occasione di far rilevare, nel corso della di-
scussione in commissione, ¢ lo ha ripetuio adesso,
e altri commissari lo avevano fatto rilevare, come
fossero aflastellate le richieste, come non fossero
di competenza governativa, come giustamente lei
ha ripreso, che non si poteva mettere il Governo
di fronte alla reaita di talune cifre e di taluni dati
statistieci. Ragion per cui la commissione aveva de-
ciso- di chiedere un rinvio alla propria competenza
della materia del Voto contenuta, ed aveva stahi-
lito di formulare essa un Voto che non fosse cosi
ostico al palato governative e che rispondesse ef-
fettivamente a quelle che erano le esigenze e la
situazione economica della Regione. Ora ci si & piai-
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preoccupati di togliere alla commissione 1’argo-
mento da trattare, che non di mandare un docu-
mento al Governo e cid non & pienamente rispon-
dente a quelle che dovrebbero essere le risultanze
' .del lavori condotti dalla commissione. Cj si & preoc-
cupati di togliere alla commissione un argomento
o motivo che poteva dare suggerimenti ed indiriz-
zi d’ordine economieo, e si accoglie invece un testo
che cosl, come & formulato, on. Assessore, mi con-
senta di dire, non depone certamente a favore nem-
" meno della capacita stilistico-estetica del Consi-
glio Regionale del Trentino - Alto Adige, per eui
non vorrei che a commento dell’ordine del giorne
si dicesse che noi traduciamo anche dal dialetto,
che la lingua ufficiale & il trentino nella Regione
Trentino - Alio Adige.

Mi pare che tuite queste considerazioni.avreb-
bero dovuto presiedere quella che era stata la sua
proposta. Perché lei,- on. Presidente, ha esatta-
mente ripetuto il suo voto fatto a Trento un bhel
mattino alla presenza di sette Consiglieri, con il
quale ha proposto di abiurare a un determinato
costume instaurato dal Consiglio, ignorando quel-
Ia che era stata la volonta di tutti per fare legge
della volonta di seite. Improvvisamente stamane ha
ripetuto la stessa cosa. Adesso siamo al mastice. Se
lei crede che si possa accogliere il Voto cosi come
& esteso, come piace alla Giunta, io non posso na-

turalmente votarlo.

NARDIN (P.C.L.):

~ Consiglio 'emendamento proposto.

PRESIDENTE : Desidero che lei parli in pie-

di alla Presidenza, perché alla Presidenza si parla

Pregherei di leggere al

in piedi e non seduti, e poi chieda la. parola. La
parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.C.I.): Grazie, non Iaccetto!
PRESIDENTE : La seduta & tolta.
(Ore 12,35).

Ore 15. -

(Assume la Presidenza il Vicepresidénte dot-
tor Albertini).

PRESIDENTE : La seduta & aperta. La paro-
“1la al cons. Molignoni.

MOLIGNONI (P.S.D.I.):
la parola nell’intento di accelerare i lavori e giun-
gere alla soluzione del problema, del Voto che stia-
mo discutendo. |

“Vorrei prendere

Vorrei attirare la benevola attenzione dei si-

gnori Consiglieri e della Giunta sul fatto che sono

stati presentati due emendamenti al Voto stesso,
con i quali si straleia il primo e l'ultimo comma.
Si straleia il primo comma perche, come giusta-
mente faceva osservare 1’Assessore Berlanda .sta-
mane, la questione, &, diremo, sﬁperata nel tempo.
Rimangono viceversa il secondo ed il terzo comma,"
che illustrano la situazione generale, che esiste tut-
tora e sulla quale abbiamo attirato Pattenzione del

Consiglio anche in questi giorni, e finalmente quel-
l'ultimo comma, che seeondo il cons.” Corsini, que-
sta mattina rappresentava qualche cosa di disorga-
nico e un certo accavallamento di problemi, so-
prattutio una certa incongruenza in quanto diceva
giustamente che quella lamentela noi la dovremmo -
fare a noi stessi, alla Regione piuttosto che al Go-
verno o al Parlamento. '

La questione linguistica sulla quale si & sof-
fermato il cons. Ceccon, vorrei che si superasse
perché non & affatto vero che il Voto sia sgramma-
ticato o addirittura illetterato, direi che non & serit-

- to in stile dannunziano né rinascente né decaden-

te, ma d’altro canto & scritto in italiano. C’& solo
un errore, cioé « adottino » al posto di « adotti »,
che & un errore io penso non fatto dagli estensori

del voto, ma semplicemente di stampa, come si
suol dire.

Fatto questo, eliminato il primo comma, eli-
minato l'ultimo, mi pare che il Voto fili ed abbia
un suo senso anche nella sua genericita. Si potreb-
be pero fare una cosa, qualora la maggioranza sia
d’accordo : votato, diciamo questo, dare I'incarico
a quella tale commissione che si prestava allo stu-
dio del problema, di accompagnare il Voto in
un termine possibile con una relazione delucida-
tiva, con una relazione illustrativa della situazio-
ne. Mi sembra che in questo modo si potrebbe
giungere veramente a una conciliazione delle di-
verse tesi e soprattulto passare una buona volta
alla votazione per continuare i lavori e non tro-
varci qui, penso, di questo passo a ferragosto.
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NARDIN (P.C.I.): Bonariamente oggi ho in-

vitato il Presidente, pur stando seduto — e il fatto
e avvenuto centinaia di volte in questa legislatura
senza con uesto menomare la qualitd del Presi-
dente o del Vicepresidente del Consiglio — ho in-
vitato bonariamente il Presidente a leggere i no-
stri emendamenti e cid per evitare al Consiglio il
protrarsi della discussione su un testo che propo-
niamo venga modificato.. Proponiamo che venga
modificato nel senso di stralciare il primo e ulti-
mo comma, onde lasciare in piedi una proposta.
La proposta diretta al Governo e al Parlamento &
di studiare con una certa sollecitudine la situa-
zione economico - sociale del Trentino - Alte Adi-
ge e adottare concreie misure atte a fronteggiarla.
Ora si dira « proposta generica ». Un Voto in ge-
nere non ¢ un disegno di legge-voto, necessaria-
mente & formulato in maniera generica, ma non si
deve formalizzarsi su un pezzo di carta. Tl Voto
¢ un atte di volonta, di desiderio del Consiglio,
diretto al Parlamento e al Governo, ma poi ci de-
ve essere tutta attivita politica conseguente ad un
Voto: trattative, discussioni, impegni déi gruppi
parlamentari al fine di portare il piu sollecitamen-
te possibile questo Voto alla discussione del Par-
lamento. In secondo luogo, quando il Voto sard po-
sto all’ordine del giorno, state pur certi e stia
pur certo I’Assessore dell’industria, che ci sara
qualcune del suo gruppd, del mio ed altri gruppi,
che prendera la parola, che si sarda documentato
nel frattempo sulla situazione, che presentera delle
proposte. La discussione da un punto di vista pro-
cedurale e formale sapete come si svolge: si con-
clude con degli.impegni del Governo o del Parla-
mento espressi in ordini del giorno, in cose di que-
sto genere, nomina di commissioni, ecc. Insomma
non é vero che dalla discussione di un Voto in Par-
lamento non esce niente, esce la nebulosa, proble-
mi che si aggrovigliano, ece.

Qui si propone un solo problema, si propone
innanzitutto che sia studiata questa situazione eco-
nomica e sociale, e non ditemi che il Governo 1’ha
studiata a fondo, nen mi si dica che non possia-
mo andare dal Governo con le statistiche, la gra-
duatoria della nostra Regione. Senta, s’innamori
pure, signor Berlanda, delle statistiche, ma non fi-
no al punto da far innamorare anche noi e tutti:

non si pud andare al Governo a sottoporre la si-
tuazione economica della nostra Regione perche
siamo un po’ avanti nella statistica e nella gradua-
toria! Allora mai dovremmo parlare, fino a quando
tutte le Regioni dietro a noi non si saranno alli-
neate con noi. Ma questi sono dei sillogismi che
almeno qui non credo vadano bene. E poi ¢’z un
fatto particolare che & diventalo un po’ un luogo
comune e che lo si ripete. Risolvere certi-proble-
mi di fondo dal punto di vista economico - sociale
nell’Alto Adige e nel Trentino significa contri-
buire a risolvere o affrontare meglio, politicamen-
te, la situazione. Quando c¢’¢ del malcontento, del
disagio, che sempre piil si accumula di anne in an-
no, di carattere econemico e sociale, state pur cer-
ti che almeno buona parte dei malcontenti posso-
no essere facile preda dei mestatori nazionalisti
dell'una o dell’altra parte. Uno & senza casa, & sen-
za lavoro, & senza una prospettiva economica, ha
difficolta nella vita, la colpa & del tedesco o del-
Pitaliano, e gridera bene all'uno o bene all’altro
dei mestatori. '

Quindi si deve anche considerare a Roma,
sulla scorta di dure lezioni avute dal 1945 ad oggi,
che il contribuire a risolvere i problemi di fondo
di carattere economico e sociale della nostra Re-
gione significa anche contribuire a risolvere molti
dei problemi politici che qui esistono. E’ in que-
sto senso che ei si deve far forti a Roma e qualche
volta lo abbiamo fatto in occasione di qualche par-
ticolare problema di carattere economico; insom-
ma si & detto: la situazione particolare di lassu,

a Roma certe volte & stata intesa. Mi ricordo an-
cora quando c’era in vita il defunto on. De Ga-
speri a cui erano stati sottoposti alcuni problemi
economici per esempio dell’Alto Aidge e cosi via.
Quindi non lo vedrei che formulato cosi, con que-
sto 1ntendimento, con quello che potrd venire fuo-
ri nel Parlamento, costruitivamente nel Parlamen-
to, non vedo perche si debba svalutare cosi il testo
e lo scopo dell’ordine del giorno e del Voto.
D’accordo, non incontrera Uimprimatur linguisti-
co di Ceceon — infatti ¢’&¢ un errore, lo ha rile-
vato Molignoni e lo volevo far rilevare anche io
— ma non credo che proprio sia quella famosa
traduzione dal dialetto trentino alla lingua italia-
na, questo Voto, anche dal punto di vista lingni-
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stico. Semmai, per tranquillizzarei, mandiamo uno
dei famosi discorsi del collega Ceccon al Parla-
mento in accompagnamento al Voto, per dimostra-
re che in fatto di linguistica ¢’¢ comunque un Con-
sigliere che tiene alto ’onore della lingua italiana
in Consiglio Regionale. Sicuramente, dopo averlo
letto per associazione di idee, ci si ricordera molto
dei nastri e dei fiori svolazzanti sui cappelli delle
celebri mondane di Parigi ai tempi di Touluse
Lautrec e non si baderd ad altro. .

Per cui lasciamo andare queste svalutazioni
rrossolane, circa l'aggrovigliamento dei problemi
che ci saranno. Quando. ho detto all’Assessore:
« Legga il Voto », mi ha detto che lo ha letto. Pos-
sibile che si possa pensare che il Voto & basato
nello stabilimento
Lancia di Bolzano e nella Montecatini di Rovereto?
Quello era ’episodio che dava lo spunto ad intro-

solo sulla situazione creatasi

durre 'argomento piu generale contenuto negli al-
tri due commi, dove si dice che la cosa sia cessata
con oggi, a cui non hanno fatto riscontro inizia-
tive capaci di assorbire la mano d’opera rimasta
senza lavoro, nella situazione di erisi, di difficolta
che da anni e sempre piu si registra in vasti settori
dell’agricoltura locale, e della conseguente esigenza
di assicurare un lavoro in altri settori produttivi,
a migliaia di lavoratori della terra di lingua italia-
na e di lingua. tedesca. Lo dite sempre anche voi,
ma non lo si pud ripetere in un Voto, sintetica-
mente, non si pud inviare un trattato, ["analisi di
tutta la situazione economico-sociale dell’Alto-Adi-
ge e del Trentino. E quindi si fa voti perché il Go-
verno e il Parlamento aflrontino con particolare
urgenza 'esame della situazione, quindi & anche
peggio averlo letto e non averlo interpretato giu-
stamente, Assessore Berlanda.

. Per cui-alle proposte che facciamo, di toglie-
. re ciog il primo e l'ultimo comma, di lasciare,
-proprio sinteticamente il Voto che il nostro Consi-
glio Regionale dirige al Governo e al Parlamento
perché in primo luogo studi questa situazione con
il significato, il vero significato che si deve dare a
questa proposta, penso che da parte del Consiglio
non dovrebbero essere frapposte ulteriori remore
per Iapprovazione, dal momento che si & voluto
portarlo alla discussione ed alla approvazione. Me-

glio sarebbe stato forse andare in commissione e

rielaborarlo nel testo, dato che la suscettibilita di
molti Consiglieri a proposito del testo & stata scos-
sa, e spero che quei Consiglieri vadano a rileggere
almeno certi disegni di legge che linguisticamente
propric non .erano senz’altro centrati, e neanche
certe relazioni. Quindi sarebbe stato meglio anda-
re in commissione, elaborare megli'o il testo, e so-
prattutto predisporre delle proposte, perché non
€ vero che una commissione legislativa debba sol-
tanto esaminare un disegno di legge o un Voto e
soltanto elaborarne il testo; pud anche, nelle ma-
terie di sua competenza, collega Kessler, presenta-
re proposte, basta leggere il Regolamento: « ma-
terie di sua competenia »,.n0n ¢ I’esame dei dise-
gni di legge, per « materie di propria competen-
za » si deve vedere quelle atiribuite dal Regola-
mento alle rispettive commissioni. Ma dal momen-:
to che si & voluto portare qui, pensiamo che con
gli emendamenti presentati e con quante & stato
illustrato dai diversi presentatori, almeno la mag-
gioranza del Consiglio in questo particolare mo-
mento politico voglia accogliere questa proposta.

ODORIZZI : (Presidente G.R. - D.C.): Pren-

do la parola per una proposta che non si scosta

di molto da quella contenuta in questo documen-
to, e ha il fine di rendere I'iniziativa probabilmen-
te pitu efficace. Premesso che condivido esattamen-

te lo spirito delle dichiarazioni del capo gruppo
della D.C., nella sua previsione di un Voto comun-
que favorevole ad un documento di questo gene-
re; premesso che la votazione viene facilitata dal-
I’abolizione di quel primo comma che non avreb-
be funzioni pratiche, e dell’ultimo comma di que-
sto Voto, penso che lo dobbiamo migliorare lo
stesso non per ragioni linguistiche ma per ragioni
di sostanza. Fatte le due premesse, infatti, cioé che
« in considerazione del fatto che ad una preoccu-
pante diminuzione nella regione Trentino - Alto
Adige delle attivita produttive industriali in questi
ultimi anni non hanno fatto riscontiro iniziative

capaci di assorbire la manodopera rimasta senza
lavoro ; della situazione di crisi e di difficolta che
da anni e sempre pit si registra-in vasti settori del-
I"agricoltura locale e della conseguente esigenza di
assicurare un lavoro in altri settori produttivi a
migliaia di lavoratori della terra, di lingua italia-
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na e tedesca; premesso questo viene il « fa voti ».
E qui vedo francamente delle improprieta tecniche
giuridiche che dobbiamo sanare. « Fa voti affin-
cheé il Governo »; & ormai stato ritenuto che 1’isti-
tato del Voto di eui all’art. 29 dello Statuto ri-
guarda soltanto iniziative da sottoporre al Parla-
mento ; il Governo non pud essere oggetto di Voti
ai sensi dell’art. 29, Non vorrei che anche in que-
sta occasione per una ragione di riguardo, di rap-
-porti fra Governo e Parlamento, il Governp ci re-
stituisse il documento perche lo si rettifichi a que-
sto riguardo. Quindi bisognerebbe togliere la pa-

rola « Governo »: se si fa il Voto, lo si fa perche

il Parlamenio esamini una situazione od emetla
un determinato provvedimento. Poi il Parlamento

della Repubblica « affronti con particolare urgen-

za I'esame della situazione economica e sociale del
Trentino - Alto Adige e adotti concrete misure in-
tese ad attenuarla ». Detta cosi la cosa, secondo
me, non va per una ragione politica e per una ra-

gione anche pratica.

Per la ragione giuridica perche I’art. 29 vuo-
le che il Voto si esprima in attivita non di com-
petenza dell’Amministrazione regionale, del Con-
siglio regionale : I'incremento delle attivita pro-
duttive, D'intervento nel setiore dell’agricoltura
ece., sono specifiche materie di competenza del

Consiglio regionale e della Giunta regionale...
NARDIN (P.C.1.): Non primaria!
ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): Creda,

Nardin, Posservazione che ci verrebbe fatta sareb-
‘be questa: evidentemente, se avete una situazione
di difficolta, se avete bisogno di poter movimen-
tare di pit 1 vostri settori economici, fatelo sapere
quando annualmente si fa quel tale accordo fra il
Presidente della Giunta regionale ed il Governo,
inteso ad assegnare alla Regione le percentuali del-
le imposte dirette ed indirette sugli affari, e dei
monopoli. Ci si risponderebbe sicuramente cosi.
Ragione per cui, questa motivazione ulteriormente
mi sembrerebbe scarsamente munita di probabilita
di un successo pratico che tutti, se ci mettiamo
d’accordo, dobbiame vedere di attendere.

Il dire semplicemente: « Esame della situa-
zione economica e sociale del Trentino - Alto Adi-

ge e concrete misure atte a fronteggiarla », « ini-

ziative legislative o finanziarie che favoriscano un
sicuro e necessario sviluppo economico-industria-
le nelle due Province », credete voi che se al Par-
lamento giunge un Voto di questo genere il Parla-
mento riterra proprio, qualunque sia il complesso
degli allegati, delle relazioni, dei documenti illu-
strativi che si aggiungessero, il Parlamento si per-
suade proprio che la Regione Trentino - Alto Adi-
ge ha bisogno di un trattamento specifico? E ci sa-
rebbero in Parlamento i Deputati delle Puglie,
della Calabria, del Molise, di qualunque altra re-

gione meno provveduta, che ove il Parlamento si
dedicasse allo studio di quesia situazione trovereb-
bero modo di dire: ma in sostanza, signori, per
quel poco che sappiamo le nostre considerazioni
rispetto a quelle sono indubbiamente di arretratez-
za economica, facciamo le cose con ordine e vedia-
mo prima gli interventi che risultano piti urgenti
per un maggior stato di bisogno e poi occupiamoei
delle regioni particolari. E’ vero che noi potremmo
invocare in questo, una ragione politica circa U'op-
portunith che nel settore delle iniziative produttivi-
stiche che creino fonti di lavoro & utile operare
anche proprio per le ragioni che sono state dette,
e cioé perché ove ci sia uno stato di distensione
economica nel settore dell’agricoltura, dell’artigia-
nato, delle attivita produttive per tutti e due i grup-
pi economici, molte ragioni o per lo meno ragioni
di contrasto, di diffidenza, ecc. vengono a cade-
re. Ma questa ragione non sarebbe, secondo me, de-
cisiva. Allora sapete che cosa avrei pensato io? Di
utilizzare questa parte introduttiva, anche questa
parte del primo comma del Voto come tale, e per
il secondo c’& I’emendamento soppressivo, giusti-
ficandola con il particolare momento dell’attivita
del Parlamento. E’ stato detto che il Parlamento
dovra rapidamente occuparsi della emanazione dei

-provvedimenti anticongiunturali e dei provvedi-

menti di utilizzazione del prestito che come abbia-
mo visto & gid coperto, avendo l’operazione, come
avevo avuto occasione di dire in quel diseorso in-
troduttivo dell’esame di questi provvedimenti eco-
nomici, avendo avuto il prestito la funzione di dre-
naggio delle abbondanti riserve di denaro liquido

esistente presso gli istituti di eredito.

Allora, ponendoci su questo piano, il Veto
potrebbe essere, secondo me, piu sicuro di raggiun-



— 22

gere facilmente qualche obiettivo pratico, fermo re-
stando le premesse cosi come sono state formulate
con quella modifica che viene portata come eémen-
damento. al primo comma. Utilizzando quanto & po-
sitivo di questa dizione, direi: « fa voti affinche
— non il Governo - il Parlamento della Repub-
blica, in occasione della emanazione delle leggi an-
ticongiunturali e dei provvedimenti propulsivi che
. saranno emanati- utilizzando i ricavi del prestito
nazionale... ».

Diamo cosi uno specifico contenuto e di piena
attualita. Vi dird che a questo riguardo la Giun-
ta Regionale si & gia rivolta a tutti i deputati della
Regione, appunto perché tengano gli occhi bene
aperti e quando si trovano di fronte a questi prov-
vedimenti che dovranno votare non dimentichino
che esiste la Regione con particolari bisogni e le
sue particolari competenze. Questo intervento che
I’amministrazione ha gia svolto presso la deputa-
zione ¢ senza dubbio molto meno efficace che un
Voto esplicitamente diretto al Parlamento « affin-
ché il Parlamento della Repubblica, in occasione
delle emanazioni delle leggi anticongiunturali e dei
provvedimenti propulsivi che saranno emanati wuti-
lizzando i ricavi del prestito nazionale, affronti
con particolare urgenza l'esame della situazione
economico-sociale del Trentino - Alio Adige e adot-
ti concrete misure atte a fronteggiarla favorendo un
sicuro ¢ necessario sviluppo economico-industriale
nelle due Province ». Credete che facendo -cosi sia-
mo piu compresi, siamo piu giustificati e abbiamo
maggiore probabilita di non fare un atto che altri-
menti, per la sua genericita, e per le ragioni che
ho ormai svolto e che non intendo ripetere, per
mnon abusare della vostra cortesia, avrebbe assai
poca probabilita di raggiungere 'obiettivo concre-
“to. Se questa proposta il Consiglic la puo accetta-

re, credo che facciamo in uno spirito comune a

tutti un qualche cosa di veramente utile, perché fa-
vorisce anche in questo modo D'acquisizione di
mezzi che gioveranno all’ulteriore sviluppo delle
nostro economie. '

NARDIN (P.CI1.): Mi dichiaro d’accordo
con la proposta del Presidente Odorizzi auspican-
do che su questa definitiva proposta si accolga que-

sto Voto, e penso che da parte dei vari gruppi po-

litiei qui rappresentati — all’infuori della S.V.P.
— ci si adoperi perché in sede di Parlamento i va-
ri gruppi parlamentari si impegnino a studiare
questo Voto e quindi a contribuire a far si che nel
momento della discussione si possa arrivare alle
migliori decisioni a favore della nostra Regione.

PRESIDENTE : Nessuno altro chiede la pa-
rola? Dichiaro chiusa la discussione generale e
metto in discussione il passaggio agli articoli.

BENEDIKTER (S.V.P.): Domando la pa-

rola per mozione d’ordine.

MOLIGNONI (P.8.D.1.): Che cosa & la mo-

zione d’ordine?

PRESIDENTE: E’ ammesso dal Regolamen-
to che alla fine della discussione generale, si pud
parlare ancora per una questione di regolamento.

BENEDIKTER (S.V.P.): FEs ist nicht zu
héren, woriiber abgestimmt werden soll ; nach der
Geschiftsordnung haben wir das Recht, dies auch
in unserer Muttersprache zu horen.

NARDIN (P.CI.): Ha ragione Benedikter,
pero ricordo che la cuffia non c’e soltanto per la
traduzione dal tedesco all’italiano, ma anche dal- .
Pitaliano al tedesco. I signori della S.V.P. o il dot-"
tor Benedikter devono avvertire 1’interprete che
vogliono d’ora in avanti la traduzione simultanea
degli interventi in lingua italiana, ed allora po-
tranno avere simultaneamente la traduzione nella
loro lingua. Dirlo dopo rende inutile I’impianto.
Ha ragione Benedikter, pero bisogna metterci d’ac-
cordo circa la simultaneitd della traduzione dal te-
desco all’italiano, ¢ dall’italiano al tedesco, in que-
sta maniera non sorgeranno piu obiezioni quale
quella presentata poc’anzi dal dr. Benedikter.

PRESIDENTE : Ricordo che l’art. 119 del
Regolamento dice che ‘la traduzione va fatta solo
se richiesta. « Le proposte sulle quali i Consiglieri
sono chiamati ad esprimersi con il voto devono es-
sere in ogni caso tradotte nell’altra lingua ». Non
I’abbiamo mai usato, ma ¢’& un articolo.

Quando il Presidente si rivolge ai Consiglieri
le sue parole devono essere tradotte, in ogni modo
e stato richiesto, e su richiesta di un Consigliere de-
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ve venir fatta la traduzione nella lingua del richie-
dente. La traduzione simultanea 1’abbiame fatta
dal tedesco in italiano per facilitare i lavori, fac-
ciamo la traduzione simultanea dall’italiano in te-
desco solo se viene richiesta. Quindi mi pare che &
meglio venga richiesta.

BENEDIKTER (S.V.P.): Bitte um das Wort
zur Geschiftsordnung. Meinen Antrag méchte ich
selbst iibergeben, denn ich brauche dazu nicht die
Hilfe des Kollegen Nardin. Ich habe genau das

verlangt, was der Prasident des Regionalrates
jetzt erkldrt hat, das heifit, die Anwendung des 2.
Absatzes von Art. 119. Ich habe also nicht ver-
langt, daf3 von nun an alle italienischen Reden si-

multan ins Deutsche iibersetzt werden sollen.

NARDIN (P.CI.): Non lo aiuterd mai, Dr.

Benedikter, stia pur certo!

DALSASS (S.V.P.):
bilita!

C’¢ poi lincompati-

NARDIN (P.C1.):

zione malvagia, non sono un sadico!

Non avevo quell’inten-

PRESIDENTE : Chi desidera la traduzione,
"la traduzione viene fatta. Intanto facciamo lezione
di tedesco, & interessante anche questo!

PREVE CECCON (M.S.I.): Dovrebbe _essere

il segretario che le fa!

PRESIDENTE : Sono stati presentati degll

emendamenti. Al primo comma..

MOLIGNONI (P.S.D.):

Stralcio del primo
comma ! ‘

PRESIDENTE : ... modificare il primo com-

ma ¢ dopo la parola « in considerazione », stral-
ciare « della grave situazione ecc. »

MOLIGNONI (P.S.D.1.): Quello rimane.
PRESIDENTE : Quello rimane. C’¢ un emen-

damento nelle premesse : siralciare le parole « della
grave situazione recentemente creatasi a seguito dei
licenziamenti degli stabilimenti Lancia di Bolza-
no e Montecatini di Mori a Trento ». E’ aperta la
discussione sulla propesta. E’ posto ai voti lo

stralcio del riferimento particolare. Pongo in vo-

tazione ’emendamento: approvato a maggioranza

con due contrari e sei astenuti.

Ora abbiamo « fa voti che il Governo e il
Parlamento della Repubblica affronti con partico-
lare urgenza »; & un emendamento sostitutivo che
e stato letto nelle due lingue. Comunque adesso
volete la traduzione simultanea?

DALSASS (S.V.P.): Sta gia traducendo!

PRESIDENTE: Se volete disturbare & un
conto, se vogliamo-andare avanti & un’altro, C’&
un emendamento al primo comma, che & stato let-

to. E’

emendamento. Pongo in votazione I’emendamento :

aperta la discussione sulla proposta di

approvato con 5 astenuti, 7 contrari.

Al secondo comma vi & un emendamento sop-
pressivo, cioe: « delle particolari provvidenze ec-
cetera », fino alla fine si propone di stralciare. F’
aperta la discussione sulla proposta. Pongo in vo-
tazione la proposta: approvata a maggioranza con
5 contrari, 7 astenuti.

 Adesso metto in votazione l’intero testo, co-

me risulta. Lo leggo e apro la discussione sul testo :

Il Consiglio Regionale del Trentino - Alto Adige,-

in considerazione del fatto che ad una preoc-
cupante diminuzione nella regione Trentino - Alte
Adige delle attivita produttive industriali in que-
sti ultimi anni non hanno fatto riscontro iniziati-
ve capaci di assorbire la manodopera rimasta senza
lavoro;

-~

della situazione di crisi e di difficolta che da

anni e-sempre piu si- registra in vasti seitori del-

I’agricoltura locale e della conseguente esigenza di
assicurare un lavoro in altri settori produttivi a
migliaia di lavoratori della terra, di lingua italia-
na e tedesca ;

fa voti

(a sensi dell’art. 29 dello Statuto d’autonomia)

affinché il Parlamento della Repubblica, in occa-
sione della emanazione delle leggi anticongiuntu-
rali e dei provvedimenti propulsivi che saranno
emanati utilizzando i ricavi del prestito nazionale,

affrenti con particolare urgenza l’esame della si-




tuazione economico-sociale del, Trentino-Alto Adi-
ge e adotti concrete misure aite a fronteggiarla fa-
vorendo un sicuro e necessario sviluppo economico
industriale nelle due provineie. ‘

PARIS (P.S.1.): Per dire se siete certi che
guanto & detio nel Voto corrisponde a verita, ciog
che realmente sia diminuita la produzione. Non ¢&
vero signori, anzi vi dico che dalle statistiche in
mio possesso, che non sono quelle recentissime, non
¢ affatto vero che la produzione sia diminuita, so-
no diminuiti i posti di lavoro, perché ¢’¢ in atto
anche nella nostra Regione un aggiornamento dei
mezzi di produzione.

NARDIN (P.CI.): Attivita produttiva, non
produzione. ‘

PARIS (P.S.I.): Ho capito male. Non si pub' '

capir male? Ho capito « produzione », che & un’al-

tra cosa.

PRESIDENTE : Ritengo, almeno non ricor-
do la prassi, che se i Voti seguono la procedura
delle leggi devono essere votati a scrutinio segreto.

CORSINI (P.L.L.}: Posso parlare per dichia-

razione di voto?

PRESIDENTE: Chi ha dichiarato il voto €
stato Paris. Altri non 1’hanno chiesto. Per dichia-
razione di voto la parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.L.): Poiché questa mattina
avevo annunciato il voto contrario al testo come
era e il testo & stato ora profondamente e radical-
mente modificato — & stato tolto I"ultimo comma
che era quello in piu evidente contrasto con la lo-
gica ed il buon senso — dichiaro che su questo
nuovo testo do il mio voto a favore.

PRESIDENTE: Prego distribuire le schede
per la votazione segreta.
(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 22 favorevoli, 14 con-
trari, 5 astenuti.

Passiamo al disegno di legge n. 106 « Prov-

videnze per il potenziamento dell’attivita econo-

mica regionale ».

La parola al relatore della Giunta.

’

DALVIT (Assessore finanze, credito, coope-
razione - D.C.): (legge la relazione della Giunta).

PRESIDENTE : Lettura della relazione della

commissione legislativa dei lavori pubblici.

PUPP (Presidente G.P. Bolzano - S.V.P.):
(Legge la relazione).

PRESIDENTE: Lettura della relazione dal.

la commissione legislativa dell’industria e com-
mercio.

ANDREOLLI (D.C.): (Legge la relazione).
PRESIDENTE : Lettura della relazione del-

la commissiene legislativa delle finanze. (Legge la
relazione).

E’ aperta la discussione generale sul disegno
di legge. La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.C.I.): Anzitutto devo rilevare
che meglio sarebbe stato presentare due disegni di
legge da parte della Giunta, non presentare in un
unico disegno di legge due stanziamenti per due
settori cosl diversi, come i lavori pubblici ed il Me-
dio credito. In questa maniera si poteva meglio
anche elaborare lo studio sullo stesso disegno di
legge attraverso le due commissioni competenti, e
quindi potevano anche esservi due relazioni pia

sostanziose che non quella che accompagna questo
ponderoso, nel volume, stanziamento previsto dal
disegno di legge. Nella commissione lavori pubbli-
¢i, che ha esaminato questo provvedimento, non
poche sono state le perplessita circa Pentrata nel
merito di questo provvedimento, soprattuito per
entrare nel merito del miliardo relative al Me-
dio-credito, perplessita dovute anzitutto alla confi-
gurazione, alla struttura della stessa commissione
dei lavori pubblici, che ha materia ben diversa da
trattare che non quella relativa al Medio-credito o

a problemi finanziari. Comunque le maggiori per-
plessita, almeno in una parte, della commissione,
¢ stata questa: che cosa si fara di questo miliardo.
E subito si |6 anche avanzato il dubbio, cicé si &
avanzata la quasi certezza che una parte di que-
sto miliardo, e quindi una parte dei tre miliardi
che verranno messi in movimento da questo mi-
liardo, verra utilizzata per il settore dell’agricoltu-
ra. Da parte nostra c¢’¢ stata subito I’obiezione:
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non & giusto che questa somma, che in questo mo-
mento dovrebbe venire impiegata, ¢ quindi le
somme che vengono IMesse in movimento attraver-
so il riscontro ecc., questa somma che viene impie-
gata in direzione del Medio-credito non & giusto
che venga distolta da altri settort che non siano
I'industria, anche se si deve considerare doveroso
I'intervento del Mediocredito un domani, allorché
si tratterd di agevolare I'attivita di carattere indu-

striale connessa con Dattivita dell’agricoltura. E
faccio degli esempi: & logico clie una azienda mec-
canica sia in connessione con la produzione agri-

cola, ma ci possono essere attivita industriali, co-

me la lavorazione della frutta e cose di questo ge-
nere, che sono in diretta connessione con attivita
agricole, che vanno aiutale adeguatamente,

In questa maniera, badando a questi settori
molteplici delle attivita industriali, si riuseira an-
che ad andare incontro a determinate esigenze dei
ceti agricoli che pur non vedendo travasare dal
Medio-credito verso Pagricoltura vera e propria
una parte di questo miliardo o dei miliardi che
verranno messi in movimento attraverso questo in-
tervento della Regione, vedranno comunque I’in-
tervento del Mediocredito in direzione di alecune
attivita industriali connesse con Dagricoltura.
Quindi, questa perplessitd & sorta in commissione
a proposito della possibile distrazione di una parte
"di questo fondo nel settore dell’agricoltura. La
prospetto anche qui, non che abbia niente contvo
Pagricoltura, ma c¢’¢ misura, signori. In quest
momento, lo abbiamo affermato piu di una volta
da parte anche di tutti i gruppi, occorre far posto
alla gente che nell’agricoltura & in sovrabbondan-
za e allora non c’¢ altro che I'industria, non c’e al-
tro che Dattivita industriale; quindi, siccome in
direzione dell’agricoltura, pur non raggiungendo
certamente I'ideale, una parte notevole dei mezzi re-
gionali e della Provincia sono ormai tradizional-

mente dirottali, anche se sappiamo quanto e qua-
li siano ancora le esigenze da soddisfare, della mon-
tagna e dell’agricoltura stessa, tuttavia occorre in
questo momento concentrare il pin possibile i po-
chi mezzi a disposizione, al fine di creare una nuo-
va struttura di carattere industriale nella Regione.
onde proprio aiutare I'esodo di una parte della |

popolazione che in agricoltura oggi non sa che co-
sa fare o trae poco da vivere.

A questo scopo abbiamo presentato, io e al-
tri colleghi, un emendamento che riprende una
frase contenuta nella relazione, e atiraverso il qua-
le vogliamo inchiodare un miliardo proprio nelle
attivitd di carattere industriale. Vale a dire, pro-
poniamo che ’art. 1 incominci con questa dizio-
ne: « Nell’intento di agevolare finanziamenti di-
retti all’incremento delle attivita produttive del

settore industriale, I’amministrazione regionale &
autorizzata a disporre ecc. ». Questo & il primo
motivo che ho pensato di portare nella discussione
all’attenzione dei colleghi. Va bene, si dir3, la leg-
ge non vieta che questo avvenga. Perd abbiamo as-

sistito a questo: che tra 1’Assessore delle finanze e
I’Assessore dell’industria & insorta in commissione
una specie di dibattito, attraverso il quale abbia-
mo sentito 1’Assessore dell’industria che diceva:

« No, questo miliardo dovra essere destinato al
Mediocredito soltanto per le attivita industriali ».
Da parte dell’Assessore delle finanze veniva detto:
« Bisognera vedere, perché stiamo trattando, c’&
Pesigenza di dare all’agricoltura ece.». Era un
dialogo, un dibattito molto sintomatico, che de-
nunciava come ci siano forze, uomini non natural-
mente d’accordo. con una destinazione unica nel
settore dell’industria, del miliardo. E quindi non
sara male precisare attraverso ’art. 1 la destina-
zione effettiva da assegnare a questa somma. Ma ba-
stera passare al Mediocredito un miliardo e pen-

sare poi a tutta una notevole attivita che verra mes-
sa in movimento atiraverso questo finanziamento?
To penso che indubbiamente un miliardo fa sem-
pre bene, specie se conseénte al Mediocredito di met-
tere in movimento tre miliardi; pero, guardate,
penso che qualche cosa debba venir modificato pro-
prio da parte della Regione e del Mediocredito
stesso.- Mi pare che stia entrando nella mentalita
dei pin, oggi, in Italia, che deve essere non dico
abbandonato, ma che si. deve moderare lo spirito
fiscale seguito anche dal Mediocredito nella con-
cessione dei mutui. Bisognera trovare la maniera
di aiutare di pit gli operatori audaci, non gli avven-
turieri che si fasciano di tricolore o di edelweis per

speculare. No, questi no, mai, né oggi né mai.
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Peré un operatore un po’ audace, anche sc
noh riesce a produrre il cento per cento delle ga-
ranzie che il Mediocredito richiede da lui, questo
operatore bisogna cercare di trovare la maniera di
~agevolarlo maggiormente, altrimenti assisteremo
per un pezzo alla tragica situazione che vede molti
depositi in banca e poca parte di questi depositi
investita in attivitd produttive nel nostro Paese.
Quindi da questo punte di vista bisognera intro-
durre pian piano, ma con fermezza, una nuova
mentalita nel Mediocredito. La Regione a questo
riguardo pud fare la sua parte con i suei rappre-
sentanti, con il peso che essa ha. Deve essere au-
mentato quindi il fondo rischi in dotazione presso
il Mediocredito. Deve essere, secondo me, esami-
nata da parté della Giunta Regionale la possibilita
di risolvere anche per talunmi casi il problema del-

la fidejussione da concedere a favore di certi ope- '
ratori. In momenti di apatia economica, quali que- !

sti, bisogna escogitare stimoli in diversi settori on-

de movimentare maggiorente e pitt celermente

tutta la situazione.

Quindi mi pare che non basti prevedere 1’as-
segnazione di questo miliardo, occorre precisare la

destinazione nel senso che abbiamo proposto, oc-

corre soprattutto quella attivita che porti il Me-
diocredito ad operare in modo pitt conforme alle
necessita della situazione regionale. Questa convin-
zione mi deriva anche dopo aver scorse attenta-
mente ["ultimo bilancio che ¢’é stato inviato dal
Mediocredito, ¢ per avere sentito da diversi ope-
ratori i sistemi che vengono seguiti dal Mediocre-
dito, sistemi non censurabili, sono i sistemi cor-
renti presso ogni Istituto finanziario, che pero de-
vono portare questo ente ad operare in un modo
piu confacente alle esigenze della nostra economia,
" Un secondo aspetto di questo disegno di legge & il
miliardo per i lavori pubblici. Ora io non sono
fra coloro che alla parola « lavori pubblici » grida
scompostamente e dice che & ora di finirla con i la-
vori pubblici, perché questo sarebbe dell’anarchi-
-smo da strapazzo. I lavori pubblici occorrono, pe-
2

ol

ro, come £ stato pil volte giustamente detto da
parte nostra, non tutti i lavori pubblici fatti dalla
Regione occorrevano ed occorrono. Bisogna gra-

duare gli interventi, gli aiuti nei. settori, nei co-

muni, nelle zone dove veramente opere pubbliche

di maggiore necessita occorrono. Quando vedo nel-

 la nostra Bolzano fior di palazzi che ospitano si

case pill 0 meno religiose, avv, Odorizzi, ma anche
uegozi, bar che esigono esosissimi pedaggi, dove si
mettono a disposizione, facendosi pagare dei locali
per scuole, in palazzi costruiti con il contribute
della Regione — io potrd prendere atto con pia-
cere che questi palazzi cdmunque sono sorti, a qual-
che cosa serviranno, anche se a scopi di parte ——
e poi vado in un comune e mi sento parlare di
acquedotto, di sirade ed altre opere di maggior ne-
cessita, allora devo dire che c’& stata una politica
sbagliata negli interventi: devo dire che & meglio
un palazzo meno a Bolzanoe di quella fatta, anche
se pol intitola il palazzo ai santi o cose di questo
genere. Meno speculazioni di ‘quella fatta, ma piu
acquedotti e piu strade, soprattutto nei comuni do-
ve ¢’ pitt bisogno che non qui a Bolzano. Quindi
si tratta di vedere che cosa si intende fare di que-
sta politica dei lavori pubblici, perché non & che
sia da respingere genericamente o globalmente la
politica dei lavori pubblici, non & neanche giusto
dire che non deve essere troppo incrementata la

politica dei lavori pubblici perche, finita 1’opera,
finisce I’occupazione e quindi non & un’attivita
produttiva permanente o a lunga scadenza che con- -
senta 'occupazione se non permanente, lunga di
mano d’opera. Comunque anche negli Stati piu
sviluppati la politica dei lavori pubblici occorre
se si voglione costruire certe opere, € non & da re-
spingere, anche esaminando questo particolare
aspetto della temporanea occupazione di mano
d’opera, anche da questo punto di vista & un be-
neficio I'occupazione temporanea di mano d’ope-
ra. Occorre sentire perd che cosa si fa. .

Noi ‘abbiamo chiesio in commisisone all’As-
sessore, due cose. Primo, abbiamo detto che la leg-
ge sui bacini imbriferi opera giad da qualche tem-
po, anche se con melto ritardo di versamenti, da-
to il rispetto ossequiente della legge che hanno i
monopoli idroelettrici. Se permette il collega
Corsini, ho da criticare i monopoli idroelettrici a
questo riguardo. Comunque dei versamenti sono .
avvenuti, centinaia di milioni, anzi qualche mi-
liardo & gia in possesso’ dei Consorzi, il Consorzio
dell’Adige ha incassato oltre un miliardo e altri

consorzi centinaia di milioni ecc. A questo punto
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— e un problema che abbiamo sollevato pin vol-
te ~— oceorre un coordinamento fra questi consorzi
e la Regione e la Provincia, onde far si che i con-

sorzi costruiscano determinate opere, quelle pre-

viste dalla legge, secondo i piani che saranno ap-
provati dal Comitato regionale delle opere, pubbli-
che. La Regione, se vede la necessitd di intervenire
per completare queste opere pubbliche lo dira, al-
trimenti si disinteressera di queste opere, ne fari
altre, e cosi via in maniera da ripartirsi bene il
campo fra i consorzi, i comuni e la Regione e le
Province. Lei Assessore, a questa domanda di spie-
gazione, di informazione e di dati, ha risposto in
commissione portandoci una statistica e anche spie-
gandoci il sistema che sari seguito da parte della
Regione per mantenersi coordinata con questi eon-
sorzi dei bacint imbriferi onde non si arrivi a dop-
pioni di interventi ecc.

La seconda pini impertante domanda & stata
questa, ed & qui che vorremmo la risposta dell’As-
sessore Turrini: che cosa si intende fare di questo
miliarde, quale & il piano previsto, non nei mini-
mi dettagli — sappiamo bene che questo non pud
avvenire P'oggi per il domani — ma a grandi li-
nee, dove si pensa di intervenire? Quale graduato-
ria di interventi si intende assegnare? Scuole,
acquedotti, fognature, ospedali passano in prima
linea, o la casa tal dei tali che deve costruire ne-
gozi per ospitare il tale oratorio, il tale Ordine
ece.? La graduatoria di importanza di queste ope-
re, vorremmo, dove si intende farle, quale sara il
volume del costo di queste opere per capire anche
lo sforzo che dovranno sopportare i comuni a que-
sto riguarde. E non & cosa da poco questo, se pen-
stamo alle finanze dei nostri comuni, finanze un
po’ di tutti 1 comuni d’Italia, tanto & vero che, mi
pare, al Parlamento e al Governo si sta pensando
di varare una legislazione, piu che una legge, che
dovrebbe esonerare i comuni da certi grossi oneri
_derivati dalla costruzione di opere pubbliche di
particolare necessita. Sapere il volume del costo
delle opere che verranmno finanziate eol contributo
della Regione, per sapere quale sard lo sforzo del-
la Regione, quale sarad lo sforzo dei comuni, A
questa seconda domanda 1’Assessore non poteva ri-
spondere in commissione e ci siamo dati appunta-
mento in Consiglio. In questa fresca aula speria-

la seguente dizione:

mo di avere l'onore ¢ il piacere di sentirgli fare
questa relazione.

(Assume la Presidenza il Presidente Ma-
gnago ).

PRESIDENTE: Altri che chiedono la paro-
la nella discussione generale? La chiede lei, Moli-
gnoni? Mi guarda con certi occhi!

MOLIGNONI (PS.D.1.): Non sono un sal-

vagente, posso anche lasciare chiudere.

. PRESIDENTE: Faccio la domanda per I'ul-
tima volta: chi chiede di parlare nella discussione
generale? Nessuno, allora la discussione generale
e chiusa. Chi & d’accordo di passare alla discussio-

ne degli articoli? E” approvato, con 1 astennto.
KESSLER (D.C.): Tl salvagente!

PRESIDENTE : Passiamo
dell’art. 1.

alla discussione

Art. 1

L’Amminisirazione regionale & autorizzata «
disporre, nell’esercizio finanziario in corso, una
apertura di credito in conto corrente infruttifero,
di durata non superiore a dieci anni, fino alla con-
correnza di lire un miliardo, a favore dell’lstituto
per Pesercizio del credito a medio e lungo termine
nella Regione Trentino - Alto Adige, a sensi e per
gli effetti dell’articolo 5 dello Statuto dell’Istituto
predetto, approveto con decreto ministeriale 16
dicernbre 1953. '

Con apposita convenzione da approvarsi con
decreto del Presr,denfe della Giunta regionale, pre-
via deliberazione (lella Giunta stessa, saranno re-
golati ¢ rapporti tra Ulstituto suindicato e ' Ammi-
nistrazione negionale in ordine all’impiego della
apertura di credito di cui ol comma precedente.

A questo articolo sono stati presentati due
emendamenti. Uno a firma di Nardin, Molignoni,
Paris che chiede di iniziare il testo dell’art. 1 con
« Nell’intento di agevolare i
finanziamenti diretti all’incremento delle attivita
produttive del settore industriale », e poi conti-
nua come prevede ['articolo « ’amministrazione
regionale ecc. ». Poi ¢’¢ un emendamento a firma
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Unterrichter, Pupp, Kapfinger che chiede all’art.
1 di aggiungere al primo comma, dopo le parole
« Regione Trentino - Alto Adige », le seguenti pa-
role: « di cui la metd a favore della sezione auto-
noma per il credito agrario di miglioramento a
sensi e per gli efletti degli art. 5 e 36 dello Statuto
dell’istituto predetto, approvato con decreto mini-
steriale 16-12-33 ». '

NARDIN (P.C.I.): Chi ha presentato que-

sto emendamento?

PRESIDENTE: Pupp, Unterrichter e Kap-

finger.

NARDIN (P.C.I.): Aveve un dubbio, ma

adesso sono sicuro!

PRESIDENTE : Ho letto i due emendamen-

ti, la parola a Dalvit.

DALVIT (Assessore finanze, credito e coope-
razione - D.C.) : Dato che nell’intervento del cons.
Nardin e stata sollevata la questione che & oggetto
particolare di evidente contesa nello spirito dei
due emendamenti, & bene che io precisi, senza coa
cio voler fare torto a nessuno, che gia la relazione
della legge dovrebbe essere stata sufficientement:

chiara per quanto riguarda gli effetti che saranno
prodotti da questa apertura di eredito in conto co-
rente presso Plstituto del Mediocredito. Se fosse
stato chiaro, se & chiaro, come deve essere — che
il miliardo che la Regione mette a disposizione in
questa maniera per l'Istituto serve a fare metter:
a disposizione dell’'economia della regione, attra-
verso I'Istituto, tre miliardi, disponibili per opera-
zioni varie, dovrebhe essere altrettanto chiaro che
emendamenti di questo genere, dell'uno e dell’al-
tro tipo, sono superflui, perché & inutile vincolare
il miliardo quando evidentemente il Mediocredito
avra altri due miliardi a disposizione, attraverso la
sua attivita normale ed attraverso gli organi mnor-

mali dell’Istituto stesso. Percio, se per un certo ver-
so la cosa potrebhe apparire opinabile, mettiamo
pure questa limitazione, purché il miliardo venga
affidato al Mediocredito nella forma del conto cor-
rente infruttifero. Come & stalo detto, il Iimitare
I'indirizzo di questo primo investimento non im-
pegna gli altri due miliardi, che poi saranno pro-

dotti da questa operazione finanziaria. Eceo per-
ché trovo esagerate le preoccupazioni dei sosteni-
tori di una impostazione che tende a tenere conto
solo della direzione- dell’industria, come di quelli
che desiderano garantire una quota parte al mon-
do dell’agricoltura.

Detto questo, e questo & praticamente 1’=ffet-
to dell’emendamento sia proposto da Nardin, che
dagli altri, che vincola il mezzo miliardo ; detto
questo, le operazioni che avverranno, una volta af-
fidato il miliardo al Medioeredito, sono le seguen-
ti. Il ‘Mediocredito arrivera ai tre miliardi attra-
verso ’emissione di obbligazioni che & gia stata
deliberata e che prevede di poterle scontare al Me-
diocredito centrale, o assumere obbligazioni per un

miliardo, sia di emissioni obbligazionali sia attra-
verso i risconti giungendo al risultate di tre mi-
liardi. Il costo di questa operazione, il miliardo
della Regiorie, con questa legge non dovrebbe co-
stare nulla, le obbligazioni costano circa il 7%, i
risconti mediamente costeranne sul 4%, effettuan-
do i totali si avra un 10,75% di costo di tre mi-
liardi, con spese generali, ammortamenti per 1,50
in piu, arriviamo a 12,25% di costo di questi tre
miliardi. Dividiamo questo 12,25 % per 3 ed avre-
mo il 4,80 % di costo di questi miliardi ed uno
al 0,92 % previsto a fondo rischi. Ecco come si
giunge alla formazione del 5 % di costo di questo
denaro verso gli operatori.

~ Penso che i due emendamenti dovrebbero es-
sere ritirati perché sono superflui, tanto pitt che
nell’art. 1 della legge & previsto che la Giunta Re-
gionale stipulera una apposita convenzione con la
quale tra Uistituto suindicato e 1’Amministrazione
regionale saranno regolati i rapporti in ordine al-
Pimpiego dell’apertura di credito di cui al comma
precedente. In una valutazione economica presun-
tiva la situazione & in sviluppo comunque. A mio
giudizio, da elementi assunti e da contatti avuti an-
che recentemente, posso” pensare che il mezzo mi-
liardo all’agricoltura attraverso questo investimen-
to & assicurato, € assicurato il mezzo miliardo
suit tre miliardi, non sul miliardo, ¢ bene che
il miliardo che la Regione da sia dato senza vincoli
particolari. Ecco perché mi permetterei di insistere
sull’approvazione dell’art. 1 della legge cosi come
¢ stato proposto, perché otterra ’effetto di dare
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sicuramente almeno un miliardo all’industria. Po-
trei dire che il miliardo -all’industria diverra due
miliardi o due miliardi e mezzo; ed andra sicura-
mente mezzo miliardo all’agricoltura, se ce ne sara
bisogno. Percid pregherei i proponenti di voler ri-
tirare i loro emendamenti in quanto la legge nella
* sostanza permette di raggiungere esattamente gli
scopi che, penso, i presentatori si propongono.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Come i Consiglieri
hanno visto non c’era bisogno di intervenire nella
discussione genérale per poter parlare sul proble-
ma fondamentale di questo disegno di legge che sa-
rebbe venuto alla ribalta con l’art. 1, immediata-
mente. E’ un problema che ei ha preoccupati in
cominissione, come diceva nella relazione il Presi-
dente Pupp, che soprattutto ha destato dubbi e per-
plessitd che oggi sentiamo riconfermati in sede di
Consiglio. Noi ritenevamo che questo progetto fa-
cesse parte di quel piano straordinario prospettato
all’epoca, al momento della crisi e della ricostitu-
zione di una maggioranza da parte del Presidente
Odorizzi, che doveva avere una caratteristica fon-
damentale ; quella di essere svincolato da qualsiasi
remora di natura squisitamente politica. Remore che
avevano viceversa esercitata una pressione negativa
per anni ed anni nell’Amministrazione Regionale e
per quanto concerne soprattutto finanziamenti rela-
tivi al settore industriale. Sarebbe assurdo e sareh-
be voler perdere tempo stare qui a ripetere quali
sono stati gli investimenti operati in questo senso
rispetfo a quelli operati nel settore dell’agricoltura
in questo decennio. In tutti i bilanci esaminati, dal
1948 al 1959, non si & fatto che dire che 1’Assesso-
rato dell’Assessore Berlanda, eon tutto il rispetto
per la persona dell’Assessore, era 1’Assessorato ce-
nerentola, quello cioé che assolutamenfe scompari-
va nel bilancio di fronte alle esigenze e alla parte
del leone che era esercitata sempre dall’Assessorato
dell’agricoltura e delle foreste. Questo disagio che &
nato in commtissione non ¢ solo di natura S.V.P.,
vale a dire la posizione all’investimento totale di
questo miliardo nel settore industriale, e cosi anche
dei due miliardi successivi, Assessore Berlanda —-
perché noi abbiamo le idee molto chiare in propo-
sito ~— se intendiame vincolare il miliardo & evi-
dente che lo stesso vincolo viene esercitato sui due
miliardi ottenuti attraverso i risconti ecc. vale a

dire sulla somma completa e totale di cui potra di-
sporre il Mediocredito a questo proposito. Ora qui
bisogna parlare molto chiaro.

" Dopo i lavori della commissione & nata una
questione di Stato. Ne ha parlato la stampa, si so-
no mossi i vari ambienti, negli stessi ambienti della
maggioranza, in Bolzano in particolare, che forse
& piu sensibile a questo problema che non quella
di Trento per ragioni molto specifiche che non sto
a chiarire, ma che & molto chiaro, ¢’¢ stata un’alzata
di testa, tuiti hanno detto: « Non & possibile, que-
sti non erano i patti, queste non erano le condizioni,
il progetto era nato con quell’indirizzo e quello spi-
rito, e deve mantenere questo spirito anche in sede
di applicazione pratica ». Del resto 1’Assessore Ber-
landa stesso ci aveva fatto capire che questo era:
appunto indirizzo che lui intendeva dare a que-
sto stanziamenio, a questo suo progetto di legge,
che, se non vado errato, é stato tenuto in cassetto
per un notevole periodo di tempo, ed aveva trova-
to I'impossibilita di essere portato alla luce in sede
regionale. Per cui, ripeto, queste ostilitd non erano
solo nel settore della S.V.P., che, guardate, io spas-
sionatamente trovo logiche, partendo dal lore pun-
to di vista. E’ chiaro che sono stati sempre contro’
qualsiasi provvedimento che investa il settore del-
l'industria — ricordiamo il finanziamento alle pic-
cole e medie industrie, ricordiamo tutti gli altri ten- ‘
tativi fatti — e cosi continuano la propria politica
in quel senso ed in quella direzione con un preciso
suo scopo ed una sua meta. Ma erano perplessita e
dubbi che venivano anche dal settore della D.C. In-
fatti in commissione il rappresentante della D.C.
espresse questo suo punto di vista, e naturalmente

ha rifiutato I"accettazione degli emendamenti pre-
sentati rispettivamente da Nardin e uno dal sotto-
scritto. Per questo noi diciamo: No, ritirare gli
emendamenti, Assessore Dalvit, no, bisogna chiari-
re questo problema, perché & proprio dal chiari-
mento di questo problema che noi possiamo trarre
motive per appoggiare 'iniziativa e dire si al pro-
getto di legge, oppure per assumere tutt’altro atteg-
giamento. Perche é evidente che-se dovesse fallire,
dico fallire, quello che & lo scopo, quello che &-il
fine, quella che ¢ la sostanza del progetto per il qua-
le esso & nato, allora anche noi evidentemente do-
vremmo mutare orientamento e atteggiamento.
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Quindi & evidente che per parte nostra si é
presentato questo emendamento, chiarificatore, che
dovrebbe dire con estrema semplicita e chiarezza
quella che & la destinazione del miliardo e dei due
miliardi nel risconto ecc., ed invece da parte della
S.V.P. il propric emendamento che & salito da una
prima cifra orientativa —- si parlava di 300 milioni
all’agricoltura in commissione e di 700 all’indu-
stria, poi si & parlato di 400 milioni all’agricoltura
e 600 all’industria — adesso si parla di meta e me-
ta, vale a dire 500 all’un settore e 500 all’altro set-
tore. Sono convinte che & su questo argomento che
dobbiamo discutere. Non parlare di ritirare gli
emendamenti, ma che ognuno assuma le proprie re-
sponsabilita in conseguenza di quella che & la visio-
‘ne e I'impostazione del progetto di legge stesso. Sen-
tivo poc’anzi il eollega Corsini qui vicino dire — e
non ne ha fatto mistero — che facendo in questo
modo si verrebbe veramente a contraddire ed a mi-
stificare quello che era lo spirito dell’aceordo fatto
e della creazione della vita stessa di questo progetto
di legge. Quindi mantengo la mia firma all’emenda-
mento, mantengo Pemendamento, anzi dico di pit,
che chiedo espressamente che si pronunei su questo
argomento con molta chiarezza il Presidenie della
Giunta e rispettivamente I’Assessore competente, per
dirci come lo vedono questo problema, e sopratiut-
‘to se condividono questa nostra esigenza che final-
mente pud trovare una sua accettazione favorevole
da larghi strati del Consiglio, cosa che non & potuta
avvenire nel passato. Solo a queste condizioni e se la
situazione sard estremamente chiara, noi potremo

appoggiare I'iniziativa in corso..

PUPP (Presidente G.P. Bolzano - SV.P.):
Ich glaube, daf} es nicht notwendig ist, wie es RR.
Molignoni verlangt, die Position erneut zu kléiren.
Wir haben in dcon letzten Tagen und frither schon
unsere Einstellung auf diesem Sektor klargelegt. Ich
bin der Ansicht, daf} es ein natiirliches Recht der
deutschen Volksgruppe ist zu entscheiden, welche
wirtschaftlichen Maflnahmen in unserem Lande er-
griffen werden sollen. Es ist das ein Erfordernis des
Naturrechies und wir bestehen auf der Einhaltung
und Wahrung dieses unserer Volksgruppe zuste-
henden Rechtes. Wir haben schon in der Kommis-
sion dariiber gesprochen, dal3 wir nichts dagegen

haben, wenn ein Teil dieser Mittel der Industriali-

sierung zur Verfiigung gestellt wird ; wir verlangen

jedoch, daBl auch ein Teil fiir die Landwirtschaft
zur Verfiigung gestellt wird, nachdem bis heunte

feststeht, daf3 von seiten der Provinz Bozen beim
Medio Credito viele Gesuche gerade fiir diesen
Sektor eingereicht werden. Vielleicht sind unsere
Worte und Vorstellungen vergebens. Dennoch ap-
pelliere ich noch einmal an das uns zustehende
Naturrecht, selbst dariiber zu bestimmen, welche
wirtschaftliche MaBnahmen wir fiir notwendig
erachten. Deshalb haben wir uns auch dafiir ausge-

sprochen, daB ein Teil dieses Fonds von uns fiir die
Landwirtschaft benétigt und fiir sie abgezweigt
wird. Uber das weitere Problem der Industrialisie-
rung zu reden, ist iiberfliissig nachdem wir ja
klar festgelegt haben, dal} wir nicht gegen sie sind,
sondern nur gegen eine solche ohne ein Mitsprache-
recht unseres Volkes. , : .

CORSINI (P.LI.): Io intervengo ora esclusi-
vamente su questo tema: sull’impiego delle somme
che si renderanno disponibili da parte del Medio-
credito in seguito al disegno di legge di cui si sta
discutendo. La distinzione che mi pare si voglia fa-
re fra il miliardo che verrebbe dato dalla Regione
Trentino - Alto Adige e gli altri due miliardi che
I'Istituto di credito otterrebbe atiraverse operazio-
ni proprie, che perd sono rese possibili dalla esi-
stenza di qﬁesto primo miliarde dato dalla Regio-
ne Trentino - Alto Adige, ¢ una distinzione che pud
essere sottile ma non mi convince affatto. La realta
¢ questa: che se si distorri anche un solo centesi-
mo dal settore dell’industria per devolverlo al setto-
re dell’agricoltura — apro una parentesi: il setto-
re dell’agricoltura pud avere tutti i bisogni che si
possono riconoscere e ai quali si pud provvedere con
altri disegni di legge e che discuteremeo in altro mo-
mento, ma che non hanno assolutamente pertinenza
con quello che stiamo trattando —- dico « se si
distorra una sola lira dal settore dell’industria, so-
no’ veramente convinto che quelsto'disegno di leg-
ge ¢ stato meditato e concepito con un proposito e
che lungo la strada questo prof)osito ¢ stato abban-
donato per lo meno pc. allargarlo ad altri.

Mi permetto di richiamare le parole del Pre-

" sidente della Giunta di data 20 marzo 1959, pa-




— 31 —

role che ho qui nel testo preciso distribuite al Con-
siglio Regionale. Si dice: « In un giudizio di sin-
tesi che trascuri gli aspetti di dettaglio, il volume
degli interventi in favore delle attivita produttive
del settore industriale non trova, nel bilancio, una
adeguata assegnazione di mezzi. Ora, le nuove ini-
ziative dirette a favorire il settore e che si aggiun-
gono a quelle gia in atto, ed a quelle previste in bi-
lancio, sono : presentazione al Consiglio di una pro-
posta di legge per l'ulteriore assegnazione al Medio-
credito di un miliardo ». Non ¢’& nessunissimo dub-
bio che l'interpretazione autentica di questo iesto
¢ la seguente. Si & parlato di provvedimenti a fa-
vore del settore dell’industria, e primo fra questi

provvedimenti del settore industria, si & elencato la

assegnazione al Mediocredito di un miliardo, la co- |

sa mi pare cosl lampante, cosl ovvia, cosi evidente

che per il momento non ho bisegno, io credo, che la

motivi con altre conclusioni e che la illustri ulte-

riormente. Se ¢i troviamo di fronte ad un disegno
di legge nuovo e non a quello preannunciato in
quelle dichiarazioni della Giunta del 20 marzo, bi-
sogna dirlo, ognuno pensera secondo quelle che so-
no le preprie convinzioni.

KAPFINGER (S.V.P.): Die beruhigenden,
wenigstens versuchsweise beruhigenden Worte des
Herrn Finanzassessors, daf} die Landwirtschaft mit
diesem Gesetz auch ohne Abinderungsvorschlag
nicht zu kurz kommen wiirde, vermogen mich lei-
der nicht zu beruhigen. Der Herr Assessor versi-
chert, daB drei Milliarden, einschlieBlich der zwei
Milliarden aus normalen Méglichkeiten, auch fiiv
die Landwirtschaft zar Verfiigung stehen. Nun sagt
aber das Gesetz im Art. 1, daBl fir die Land-
wirtschaft eine eigene autonome Sektion errichtet

ist: es heilit da wortwortlich: « All’Isti‘Luto & an-
nessa una sezione per il credito agrario di miglio-
ramento, la quale & disciplinata dalle norme di leg-
ge e di statuto ad esso proprie ». Und im Art, 31
heilit es dann: « La sezione autonoma per il cre-
dito agrario di miglioramento ha patrimonio di-
stinto da quello dell'Istituto e gestione autonoma ».
Hier ist nun im Art. 1 dieser Gesetzesvorlage
ausschlieBlich auf den Art. 5 des Gesetzes, auf das
Institut, Bezug genommen. Infolgedessen glaube

ich, dafl von dieser Milliarde der Landwirtschaft

nichts zuflieflen kann. Jch mdchte etwas ausfithrli--
cher darauf eingehen. Auf der einen Seite heiBt es:’
alles darf nur der Industrie gegeben werden und
zwar 100%ig; die Landwirtschaft hat genug

gehabt und wenn schon, dann miissen eigene Gesetze

‘her ; dann werden wir es schon machen usw. Aber,

« Campa cavallo che I’erba cresce », nicht wahr?

- Leider ist Kollege Corsini nicht da. Ich méchte da

in Erinnerung rufen, was ich dem Herrn Prisiden-
ten des Regionalausschusses heuer anldfllich der Bi-
lanzdebatte sagen muflte, namlich, daBl ich bei der
Verkiindung seines Sonderprogrammes die Aus-
serachtlassung der landwirtschaftlichen Bediirfnis-
se feststellen mufite. Auch habe ich seinerzeit dar-
an erinnert, daf} es — wenigstens theoretisch —
vor einem Jahr als beschlossene Tatsache galt, Li-
re 200.000.000 fiir die Neufinanzierung des Geset-
zes Nr. 19, des Bewiisserungsgesetzes, vorzusehen.

Von dem spricht nun aber niemand mehr,

trotzdem es alle Kollegen wissen. Wer es aber

nicht wissen sollte, kann ja leicht feststellen, wie-
viele Gesuche seit Jahren unerledigt beim Assesso-
rat fiir Land- und Forstwirtschaft in Trient liegen,
Gesuche, die alle auf ihre Erledigung warten, d.h.
auf einen Beitrag zur Verwirklichung von Bewisse-
rungsmoéglichkeiten. Es ist ganz zwecklos, tagelang
Besorgnisse iiber den bereits angebrochenen Ge-
meinsamen Markt vorzubringen, wenn nicht ein-
mal die erste Voraussetzung fiir die Konkurrenz-
fahigkeit eines Gebirgslandes, nimlich die Be-
wiisserung geschaflen worden ist. Was soll schlief3-
lich ein Gebirgsland auBer Futter produzieren?
Und ohne Wasser gibt es ja laut Physik- und
Chemiegesetz kein Futter! Wo sollen wir da hin-
kommen, wenn dem nicht abgeholfen wird?

Es ist miiBig nochmals zu wiederholen, wie
wir die Industrialisierung verstehen. Gar so grofe
Besorgnis diirfte wohl daher auch die italienische
Volksgruppe nicht haben. Wir haben schon gestern
aus der Vorlesung des Kollegen Unterrichter
wortwortlich gehort, wie gewisse Seiten von einer
« industria fiorente » sprechen. Vorhin haben wir
nun gerade so eine herrliche « legge-voto » mit
Mechrheit beschlossen, ein Gesetz, das auch wie-
der die Industrie, die Wirtschaft fordern und

ankurbeln'sdll._ So schlimm kdnnte es demnach
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gar nicht sein. Sonderbar erscheint es mir jeden-
falls, daB3 es gerade Kollege Corsini mit Entriistung
abweist, zum Beispiel ausgerechnet der Provinz
Bozen — wo bei der deutschen Volksgruppe laut
Mitteilung des Regionalausschussprisidenten 70%
der Bevolkerung von der Landwirtschaft leben —
vielleicht ein paar Millionen im Rahmen dieses
Gesetzes fir die Landwirtschaft vorzusehen. Und
wenn man sich in der Landwirtschaft des Trentino
so gesittigt und gliicklich fiihlt, méchte ich den
ausgleichenden Vorschlag machen, das wenigstens
fiir die Provinz Bozen gelten zu lassen, wo wir uns
in einer wesentlich schlechteren Lage als die Bauern
in der Provinz Trient befinden. Verzeihen Sie, nicht
wie die Bauern sondern wie die Bevélkerung, denn

Sie haben am Lande drauflen, in den Landgemein- |

den, nicht mehr 70%, die nur in der Landwirt-
schaft titig sind.

Doch lassen wir jetzt alle politischen Ergrte-
rungen beiseite und bleiben wir bei gerechten
wirtschaftlichen Losungen. Dies miifite doch mehr
als geniigend begriindet sein, Sie wissen, dafl wir
hier in der Provinz Bozen das Hoferecht haben.
Vor wenigen Tagen habe ich nun eine zusammen-
fassende Abhandlung gelesen, iiber eine Zusammen-
kunft der Vertreter des Gemeinsamen Marktes, bei
der festgestellt wurde, daf} nur Bauernbetriebe mit
einer MindestkulturgroBe existenzfihig sein wer-
den. Sie wissen ja, daf} gerade dieses Hofegesetz
eine solche Existenzfihigkeit garantiert. Beim Me-
dio Credito konnen Sie leicht erfahren, wieviele
Gesuche dort liegen, die um Kredit zur Ubernahme
eines geschlossenen Hofes nachsuchen. Auch hier
haben wir eine Sonderlage. Ein neuer Anlal} also,
dal} Sie versuchen dieses Gesetz moglichst den Er-
fordernissen unserer Provinz auzupassen. Uns da-
‘bei sofort wieder fanatische Verkennung der Not-
wendigkeit einer Industrialisierong zuzurufen, ist,
glaube ich, zum mindesten genau so eine fanatische
Verkennung auf der anderen Seite. Hier ist es uns
nicht um Polemik, um Politik gegangen, sondern
ausschliellich um die Angleichung an die wirt-
schaftlich verschiedene Lage in Siidtirol.

PREVE CECCON (M.S.I.): On. Presidente,
ho P'impressione che ci troviamo ancora all’asse-
dio di Costantinopoli e stiamo da un po’ di tempo

discutendo del sesso degli angeli. E’ ben vero che
stamane si & parlato di stile e di periodare, pero,
vorrei far notare agli on. colleghi che mi hanno
preceduto che lo stile con il quale & redatto lo sta-
tuto costitutivo del Mediocredito e.Ia legge che lo
costituisce, sono chiari, sono cosi lapidari che non-
abbisognano di certo di interpretazione...

NARDIN (P.CI.): In stile fascista!

PREVE CECCON (M.S.I.): LIstituto del
Mediocredito ha due sezioni, potremmo discutere
di questo, se & giusto che ci siano, per me non &
gitsto, io ritengo che la sezione che opera in fa-

- vore dell’agricoltura non fosse necessaria, in quan-

to esisteva gia 1'istituto di eredito fondiario che as-
solveva ai suoi compiti, ed eventualmente si sarebbe

dovuto potenziare questo Istituto e non crearne un
altro. Peré6 una volta accettato questo, leggendo
la legge noi vedidamo come siamo essenzialmente
nel giusto quando si dice che il miliardo destinato
eon questo provvedimento legislativo al potenzia-
mento dell’economia del Trentino - Alto Adige, sia

un miliardo destinato all’industria. Infatti Part. 1
si richiama all’art. 5 della legge dello statuto del
Mediocredito. In quell’art. 5 si disserta e si fissa-
no norme esclusivamente per il settore industriale,
tutti gli altri capitoli o meglio articoli della leg-
ge che riguardano la seconda sezione, ciod quella
dell’agricoltura, vanno csattamente dall’art. 31 al-

I'art. 39, ed anche per la sezione del Mediocredito
che riguarda I’agricoltura in un suo specifico arti-
colo si fissano le modalita con le quali questa se-
zione pud aumentare il proprio capitale. Eviden-
temente se I'afflusso di capitale da parte dei soci
fondatori fosse permessa, in maniera e in forma’

indiscriminata e per ’uno e ’altro settore, non ci
sarebbe stato bisogno da parte del legislatore di
richiamare in due distinti articoli e in due modi per

procedere alla costituzione di questo eapitale e al-

la sua successiva alimentazione. Resta di per sé evi-
dente allora che questa legge, richiamandosi allo
art. 5 dello statuto del Mediocredito, intende por-
tare il miliardo esclusivamente al settore indu-
striale.

Altro discorso, on. Consiglieri, mi pare me-
riti invece 1l fatto che questo miliardo movimen-
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‘ta successivamente, con 'operazione di risconto e
con D'emissione di azioni, altri due miliardi. Nes-
suno di noi pud mettere un vincolo a questi due
miliardi. Nessun istituto di Mediocredito pud ac-
cettare un vincolo, perché lo impedisce la stessa
legge che costituisce il Mediocredito ; riscontando
puo investire quello che risconta in operazioni di
istituto, non ci sono norme che stabiliscano che de-
- vono essere fissate all’agricoltura piuttosto che al-
. Pindustria, tanto & vero che lo Stato ha in appron-
tamento un suo progetto 1egislati§0 ‘che contem-
~pla I'intervento del Mediocredito nel settore com-
mereciale. Ora, quando questa legge dello Stato di-
ventera operante, resta di per sé ovvio che anche
Plstituto di Mediocredito della Regione Trentino -
Alto Adige, dovra o potrd operare anche nel setto-
re del commercio. K come possiamo limitare que-
-sto suo dovere di operare? Dovremmo stabilire og-
gi giorno che con i tre miliardi I'Istituto di Me-
diocredito non pud intervenire in nessuna opera-
zione che riguarda il commercio? E’ assurdo, &
anticostituzionale, ragion per cui mi pare on. Con-
siglieri che 'emendamento prbposto‘ dalle sinistre
sia improponibile e superato. Ha ragion di essere,
evidentemente od eventualmente, ’emendamento
proposto dai colleghi della S.V.P., i quali dicono
che il miliardo noi pensiamo vada messo cosi e
cosl piuttosto che cosi. Questo & un altro paio di
maniche, ma dal punto di vista della validita di
questo disegno di legge, mi pare che non si possa
discutere in altro modo.

KESSLER (D.C.): E’ indubbio che la di-
scussione che si & verificata su questo art. 1 con le
varie dichiarazioni rese, con le varie interpretazio-

ni e presentazioni di emendamenti, ha creato mei

vari Consiglieri una certa situazione di incertezza
o comunque ha fatto trovare parte dei Consiglieri
in una certa sitmazione non prevista. Secondo me,
proprio questo esige che la cosa venga chiarita in
maniera precisa per tutti. E’ un dubbio che que-
sto provvedimento, o questa parte del provvedi-
mento che si aitiene alla erogazione del miliardo
in conto corrente infruttifero al Mediocredito, &
nato, & stato annunciato come un provvedimento
diretto al potenziamento delle attivitd industriali.
Su questo non ¢’¢ dubbio. E proprio a favore del-

le attivita industriali & stato previsto che questo
miliardo messo a disposizione dalla Regione, po-
tesse movimentare ulteriori due milardi in manie-
ra tale da poter mettere sul mercato finanziamenti
a tasso ridotto, il 5% si faceva il calcolo, nel li-
mite di tre miliardi a favore delle attivita indu-
striali. Quindi io ritengo che non si debba oggi
cambiare la destinazione di questi importi, anche
perché quando si sceglie una strada o quando si
adotta un certo provvedimento con un determinato
scopo, credo sia assolutamente errato 1’andare poi
a diminuire la potenzialita del - provvedimento
stesso diluendola su diverst settori c¢on il probabile
risultato di non ottenere un intervento, se non de-
cisivo, per lo meno abbastanza incisivo, né in un
settore né nell’altro.

Quindi io ritengo che debba restare fermo !
concetto che questo miliardo viene erogato al Me-
diocredito sotto la formula prevista dalla legge
esclusivamente per le attivita industriali. Con que-
sto indubbiamente io non voglio coinvolgere un
giudizio di non necessita, o di non utilita, per il
settore dell’agricoltura, di finanziamenti. o con-
divido I'opinione che anche al settore del eredito
agrario di miglioramento esercitato dalla sezione
speciale del Mediocredito, ci sia bisogno di finan-

ziamenti. o dico perd che & un problema diverso e

separato da quello che in questo momento noi cer-
chiamo di risolvere. Questo problema esiste, cer-
chiamo di risolverlo separatamente, cerchiamo di
risolverlo coi.mezzi adeguati, perd io ritengo an-
che qui di dover fare un’osservazione : se la Regio-
ne fornisce alla sezione — per chiamarla cosi, che .
non ¢ esatto teenicamente ma diciamolo — alla se-
zione industriale del Mediocredito, un milardo con
il quale con mezzi propri pud fornirsi, darsi ul-
teriori due miliardi, & evidente che il Mediocredito
non ha soltanto queste entrate, queste sono di-
sponibilita di natura assolutamente straordinaria
rese possibili da questo provvedimento straordina-
rio, ma al Mediocredito rimangono ulteriori fonti
di finanziamento, le fonti di finanziamento norma-
li, quanto meno avra i rientri dei mutui che ha
eIMmesso.

Quindi, essendo pieno il settore industriale,
con questo provvedimento si ha gia o si fornisea
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gid una disponibilitd notevole, credo che sia lecito |

per tutti pensare che al Mediocredito stesso riman-
gono delle fonti normali di finanziamento, una
quota probabilmente superiore a quei 642 milio-
ni che, mi pare di rilevare dal bilancio del 1958,
ha erogato attraverso la sezione del credito di mi-
- glioramento. Quindi io ritengo che indirettamenie
da questo provvedimento che, é, secondo me, e, ripe-
Lo, deve essere inciirizzato esclusivamente alle mo-

vimentazioni nel settore industriale, ne poira na-
scere un vantaggio anche per la sezione del credito
di miglioramento. In ogni caso io ribadisco il con-
cetto che se vogliamo fare un intervento in un de-
terminato settore economico lo dobbiamo fare con
energia, lo dobbiamo fare senza dover andare a
polverizzare su diversi settori, perché altrimenti si
" vischia di non ottenere nessun risultato né in un
settore né nell’altro.

" Ora, questo provvedimento & stato da noi vi-
sto ed & stato da noi annunciato come un provve-
dimento, che insieme agli altri provvedimenti ~-
per esempio quello che & stato ieri approvato dal
Consiglio — deve servire per lo sviluppo indu-
striale. Quindi io sono dell’opinione che il miliar-
do deve andare a questi esclusivi scopi. Ripeto, po-
tra esserci, probabilmente esiste, un problema che
riguarda anche un finanziamento straordinario o
conmunque un aiuto pin notevole per la sezione del
credito agrario di miglioramento , ma quello & un
problema separato che va risolto con provvedimen-
ii separati che non siano questi. Quindi prego la
Giunta che su questa questione, chiamiamola cosi,
o su questi dubbi, che all’altimo momento sono
nati, chiarisca la posizione in maniera tale che
ogniuno dei Consiglieri abbia le idee chiare sul pro-
‘blema. . '

NARDIN (P.C.I.): Cerchero di urlare meno
del collega Ceccon a proposito ‘della interpreta-
zione dello statuto del Mediocredito per fargli pre-
sente che da una attenta lettura dell’art. 5 ricavera
I'impressione, non dico la convinzione, che non 2
assolutamente improponibile il nostro emenda-
mento, perché I'art. 5 parla del modo col quale
Plstituto del Mediocredito deve o pud procurarsi
del denaro, e siccome nella legge si prevede una de-

perché quello prevede quella determinata opera-
zione. Poi, deve vederle sul piano pratico il colle-
ga Ceccon, le cose. E sul piano pratico avviene que-

sto: che la Giunta esecutiva del Mediocredito &

formata da cinque persone, fra cui ¢’ il dottor
Gutweniger, Vicepresidente, il bar. Unterrichter,
membro, e il dottor Kemenater, pure competente
della Giunta. E siccome le commissioni vanno a
maggioranza, al di. sopra della improponibilita
degli emendamenti, della costituzionalitd o meno,
delle interpretazioni del nostro Consiglio e parti-
colarmente di quelle del collega Ceccon, 1isi arri-
va a delle decisioni rapide e concrete. Il collega

Ceccon mi insegnera che con questa composizione
si fa presto a dirottare, anche in forma politica,
certi fondi del Mediocredito. Per cui io voglio le
garanzie nella legge perché con la pratica si fan-
no troppe cose, specie quando questa‘pratica ¢ sog-
getta a cose ineredibili, quali quelle che ho senti-
to poc’anzi dal collega Pupp.

Ma ditemi voi se su casi di questo genere bi-
sogna invocare il diritto naturale dei sudtirolesi!
Avete il senso della misura della polemica, colle-
ghi della 5S.V.P.? Non vi accorgete che a un certo
momento voi svilite questo diritto naturale con le
vostre stesse argomentazioni, quando ad ogni pié
sospinto venite a tirarlo in ballo? E’ una cosa trop-
po importante, troppe seria, il diritto naturale dei
sudtirolesi, come quello di ogni altro, per poter es-
sere svilito come argomento di polemica in ogni
occasione, per farne una specie di prezzemolo da

| mettere in tutte le pietanze e in tutti gli argomen-

ti! Ve lo dico sinceramente, cari colleghi della
8.V.P., sappiate farla meglio la polemica, sappia-
te fare meglio gli avvocati difensori dei sudtiro-
lesi, io se fossi al vostro posto vi assicuro che adot-
terei un altro linguaggio e raggiungerei migliori
scopi di quelli che voi raggiungete. Intanto, che
cosa c’entra con il diritto naturale dei sudtirolesi
quello di dire destiniamo questi mezzi al settore
industriale? Avete detto voi ieri che siete per I'in-
dustria, come noi, che perd volete certe garanzie ;
avete detto voi che i sudtirolesi pilt che gli italia-.
ni hanno hisogno di entrare in nuovi posti di la-
voro, e ora venite qui a vincolare la meta di que-

terminata operazione si fa riferimento all’art. 5 ! sta somma per I'agricoltura cioé in attivitd non di-
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co improduttive ma per lo meno non suscettibili di
assicurare posti di lavoro e benessere sociale quale
il settore dello sviluppo industriale! Perché, si-
gnori, se noi destiniamo meta di questa somma al

settore agricolo, noi al settore agricolo praticamen-
te daremmo mezzo miliardo e basta. Il Mediocre-
dito col restante potra al massimo mettere insieme
un miliardo e mezzo per ’industria, e a conti fatti,
attraverso il risconto ecc. Per cui che cosa av-
verra? Ma fate 1 conti! se andate nella Germania
occidentale a fare di questi discorsi vi buttano nel
mare Atlantico, ve lo assicuro. Andate a parlare di
queste cose con certi industriali e con certi organi-
smi economici, con Erhard, andate a parlare .eon
questo linguaggio e ricorderete loro per lo meno il
-Medio Evo, per non dire la preistoria.

Ora, qui si tratta di mettere insieme atira-
verso operazioni di risconto ed altro, 3 miliardi.
La vostra proposta fa immediatamente dimensio-
nare i 3 miliardi in due miliardi, mezzo all’agri-
coltura, e nella migliore delle ipotesi un miliardo

e mezzo all’industria. E allora, a conti fatti, che
cosa avrete ottenuto? Niente! Quindi mi pare che
’'emendamento presentato dalla S.V.P. non porti
a contrastare il diritto naturale dei sudtirolesi, se
volete metterlo in gioco in questo caso, perché il
diritto naturale, significa non soltanto parlare
la lingua o potersi iscrivere alla S.V.P., ma signi-
* fica soprattutte poter vivere, e poter vivere signi-
fica dare loro unm posto di lavoro; I"agricoltura,
sapete benissimo, che non dia a sufficienza questi
posti di lavoro, lo avete riconosciuto piit volte an-
che voi. Perché negate con i vostri voti, con le vo-
stre opposizioni, alle volte? A parte il fatto che la
Regione sinora ha sviluppate ben poco, ma voi

con la vostra polemica state dando a cerli signori
della D.C., che hanno fatto molto poco per lo svi-
luppo industriale in questi anni, state dando la pa-
tente di industrializzatori arrabbiati, cosa che non
¢ vero. Questo con la vostra polemica, e bastereb-
be guardare le cifre del nostro bilancio per accor-
gersi che non sono stati certamente degli idrofobi
industrializzatori i signori della D.C. insieme a voi,
per oltre 10 anni. 3 miliardi 716 milioni dal 1948
a 1959: quindi bisogna vedere completato que-
st’anno per 1'industria, il commercio, il turismo ed

1 trasporti, e froverete che una scarsa fetta & an-
data all’industria, mentre troverete 15 miliardi e

piu per l'agricoltura! Non possiamo dire che le
briciole dalla tavola del ricco Epulone siano an-
date all’agricoltura, né si pud dire che il Medio-
credito si & dimenticato tothlmente deil’agricoltu-
ra, se & vero che, sono state accolte domande per
2 miliardi e 60 milioni, dal Med.iocredito, su-7 mis
liardi e 200 milioni per altre attivita produttive
e dell’industria in tutti questi anni di esistenza del
Mediocredito.

. Quindi, signori della S.V.P., & proprio anche
per andare incontro al diritto naturale dei sudtiro-
lesi che si deve cercare di recuperare molto tempo
perduto concentrando i pochi mezzi che ci sono
per lo sviluppo- industriale, per ecui non mi pare
che sia stata bene congegnata e impostata la pole-
mica, specie da parte del Presidente della Giunta
provinciale. Quando dicevo, signor Presidente del-

la Giunta provineiale di Bolzano : guardi, io le vo-
glio bene perché molti dei nostri rapporti umani
hanno consentito la stima ed il rispetio, perd co-
me amministratore mi permetta di criticare seve-

ramente ; quando dicevo ieri, che la Giunta pro-
vineiale di Bolzano ad esempio, non era 1’organi-
smo .pin competente per dirigere una politica di
sviluppo economico, forse sard stato eccessivo, pe-
ro resta un fatto: ditemi voi quali iniziative di ca-
rattere di sviluppo economico moderno siano sta-
te intraprese dall’amministrazione provinciale di
Bolzano in questi anni per andare incontro al. di-
ritto naturale dei sudtirolesi. Le iniziative del dr.

Brugger per caso? che se realizzate porteranno in
pochi anni al dissesto -del bilancio provinciale? le
attivita pseudo-apprendistiche .dell’agricoltura del
dr. Brugger, che ha ’'ambizione di far costruire con
colpi di centinaia di milioni soltanto dei caseggiati
perché rimanga imperituro, e rimarra sul serio im-
perituro, il ricordo della sua attivita? questa & I’at-
tivita di sviluppo economico? Ben poche sono le
leggi nella provincia di Bolzano fatte dalla Pro-
vincia, che consentano veramente un aiuto tangi-
bile ai principali settori economici medi industria-
li, ai piceoli industiiali, artigiani compresi. Non
ditemi che I'assistenza creditizia agli artigiani sia
la valvola di sfogo per tutte le loro questioni.




Quindi, come fate a fare questi discorsi, si-
gnori della 3.V.P. e signor Presidente della Giun-
ta Provinciale, e a presentare quell’'emendamento
che ridimensiona di un miliardo la somma globa-
le da investire nell’economia? Questa & la prima
questione. La seconda questione & quella tranquil-
lita, quell’ottimismo che proviene dai banchi della
D.C. Ma no, ma guardate, & implicito, si sa, & lo-
gico, tutta 'indusiria ece.! Nossignori, diciamo le
cose come stanno. Il signor Assessore alle finanze
in commissione ebbe molto onestamente, franca-

mente, a dire, dinnanzi alle asserzioni del signor
Berlanda, Assessore dell’industria e commercio,
che proprio non stavano cosi le cose, cioé che non
tutti i tre miliardi, il miliardo pin quelli che si
mettevano in movimento, vemivano impiegati per
U'industria. No, si sta trattando, c’erano pressioni
ecc., e le pressioni ci saranno, non da parte della
S.V.P., non si creda questo, ma anche da parte
della D.C., di quelli che sono collegati con certi
interessi contadini, e cosi via. E’ legittimo d’altro
canto, ognuno fa il suo mestiere, peré pensiamo
bene a quello che facciamo, perché io non voglio
un male nell’agricoltura, perd se per vincere, o
credendo di fare del bene all’agricoltura, si porta
fuori della piazza un miliardo, non ditemi che si
fa del bene all’agricoltura anche e comunque al-
I’economia in generale. Non siamo proprio sempli-
cisti a questo riguardo. Quindi non & cosi sempli-
ce, cosi logico, caro capogruppo Kessler, il fatto
che I'art. 1 preveda soltanto I"impiego di questo
denaro all’industria, No, & bene precisarlo, e noi
non siamo andati a cercare la prosa svolazzante
del collega Ceccon che & pur simpatica in certe
occasiont . . ..

PREVE CECCON (M.S.I.): Non in questa.

NARDIN (P.C.1.):

mette a fare certe commemorazioni. Non slamo
r

. . . fuorché quando si

andati a cercare ceria prosa, siamo andati a copia-
re la prosa sobria dell’Assessore o di chi ha redat-
- to la relazione, che ha introdotto la frase « nell’in-
tento di agevolare i finanziamenti diretti ». E* un
plagio quindi il nostro emendamento. Pero abbia-
"~ mo voluto proporlo perché non naseano dubbi e

perché non si creda di movimentare con fior di

miliardi quello’ che poi magari non si arrivera a

movimentare con altrettante somme. Questo io

volevo dire a sostegno della nostra proposta.

KAPFINGER (8.V.P.}: Kollege Nardin hat
mif selbsterklirter Sachlichkeit das Gesetz unter-
sucht und uns vorgezdhlt sowie vorgerechnet, daf
seit Bestehen der Region die Landwirischaft be-
reits 15 Milliarden erhalten hat, — dal} wir iiber-
Aussicht hitten, die Nachfolger' von
Diinkirchen zu werden. Er kann sicher sein. in

haupt

Westdeutschland wiirden wir wahrscheinlich an-
ders reden als hier in Siidtirol.

. Zur Sache des Gesetzes: Ich glaube, es wire
wirklich und endlich an der Zeit, da} man nicht
— Kollege Nardin mége mir verzeihen — « im-
mer leichtsinnig » die Bilanz des Assessorates fiir
Landwirtschaft herauszieht und jetzt auf 15 Mil-
liarden Ausgaben totalisiert. Die Herren Kollegen

wissen sehr genau, daB in der Bilanz des Land-
und Forstwirtschaftsascessorates 3, 400 Millionen
Lire Jahresausgaben fiir die Verwaltung der Re-
gionalforste enthalten sind, aus welcher der Region
rund 400 Millionen wieder an Einnahmen zuriick-
flieBen. Von diesen 3, 400 Millionen, glaube ich,
verspiirt die Landwirtschaft unserer Region nicht
nur wenig, sondern nichts. Des weiteren ist es wohl

bekannt, daB wir z. Z., Gott sei Dank, auf jeden
Fall noch vorliufig eine Ausgabe von iiber 500
Millionen Lire fiir Wildbachverbauungen haben."
Ich mochte deshalb wieder den Kollegen Nardin
fragen, was da der Landwirtschaft zugutekommt.
Ja, Abwesenheit ist manchmal angenehm! Es wi-
re wirklich an der Zeit

wir haben dariiber
schon wiederholt gesprochen —, dall wir bei der
Analyse der Bilanz des Land- und Forstwirtschafits-
assessorales endlich unterscheiden mochien, was
wirklich der Land- und Forstwirtschaft zugute-
kommt, was vor allem dem Regionalvermogen
zugutekommt und was praktisch den offentlichen
Arbeiten zugutekommt, denn diese halbe Milliarde
konnte ebenso richtig in der Bilanz des Assesso-
vates fiir 6ffentliche Arbeiten aufscheinen.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Pri-
ma che si passi alla votazione chiedo alla cortesia
del Consiglio di poter dire alcune cose, dette an-
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che’ altre volte, ma sempre senza fortuna. Pare

- impossibile: quando si pensa ad un capitolo di
bilancio, ad un provvedimento che interessa ’agri-
coltura, si sente sempre di eolpo il settore dell’in-
dustria e delle attivitd produttive di aliro genere,
muoversi in atfeggiamento quasi di reazione. Al-
I’inverso, quando si tratta di un provvedimento
che interessa I'industria, ecco il settore dell’agri-
coltura muoversi a chiedere qualche cosa a ricom-
pensazione. Non & cosi, secondo me, che devono
essere vedute le cose; quando consideriamo un
provvedimento interessante 1’industria, comsideria-
molo per quello che esso dice, vuole e si propone
di ‘raggiungere. Quando consideriamo le esigenze
dell’agricoltura, consideriamo le esigenze dell’agri-
coltura, ma non & necessario sempre collegare que-
sti due temi in atteggiamento di rivalitd ’uno con-
tro Paltro.

Altra eosa: io condivido la parte di conside-
razioni che sono state svolte in questo momento
dal signor cons. Kapfinger. Le ho sempre condivise

e le condivido, ripetendo quanto ho detto altre -

volte; non fate, se volete essere obiettivi e com-
pleti in un giudizio circa gli atteggiamenti ed i
provvedimenti, i metodi di intervento dell’Ammi-
nistrazione regionale, non fate il giudizio esclusi-
vamente sul bilaneio:

tot milioni nel bilaneio

vanne a questo settore, tot vanno a questo altro,
perché non & cosi che si deve fare. Quando si vo-
glia valutare I"opera, I’azione, D’intervento di un
ente pubblico, bisogna vedere che cosa esso ha
fatto anche al di fuori dei mezzi di bilancio. In
questo caso, nel caso det settori industriali, ho
gid detto altre volte che il di pit dei mezzi la
Regione & riuscita ad acquisirli al di fuori del bi-
lancio. Mi riferisco ad esempio al provvedimento
che abbiamo ottenuto a suo tempo in favore del
credito alberghiero attraverso la sezione speciale
della Banea nazionale del Lavoro, 500 milioni,
non ¢ costato una lira sul bilancio regionale; mi
riferisco alla legge 910 ottenuta dallo Stato per il
concorso nel servizio interessi dello Stato, ed anche
di garanzia dello Stato in favore dei mutuatari
fino al massimo di 5 miliardi; mi riferisco allo
stesso Mediocredito, al quald noi abbiamo dato

550 milioni, sapendo che il fondo di dotazione

sarebbe stato, con le contribuzioni dello Stato e
di altri enti, di 2 miliardi e sapendo che con quei
500 milioni davamo vita ad un istituto che avreb- _
be movimentato parecchi miliardi che non avreb-’

bero avuto -incidenza sul bilancio regionale; mi
riferisco all’Avisio, alla quale abbiamo dato un
miliardo, ma che ha richiesto 15 miliardi per es-
sere realizzato, 14 dei quali sono stati attinti evi-

k]

dentemente da altre fonti. Mi riferisco, ad esempio
ad una iniziativa che dovremo approntare molic
prossimamente e che & quella delle Aziende Elet-
triche Consorziali. Credete voi che la potremo
collocare sul bilancio regionale? Dicono i tecnici :
14 miliardi occorrono. E io dico: 20 miliardi sa-
ranno perché non mi posso fidare di quelli che
sono i preventivi, anche se mi vengono sempre ga-

rantiti, perché I'esperienza mi dice che poi la

pratica li supera sempre. Dovremmo eolloearli in

bilancio regionale, signori, ma noi bloecheremo
= k L]

semplicemente tutte le iniziative.

Seno problemi di natura diversa che richie-

"dono interventi di natura diversa e che richiedono

attingimento di fondi a fonti diverse. Ma se volete
giudicare obiettivamente quello che si fa e quello
che ci si propone di fare e che si & fatto, a questi
interventi dovete dave il giusto peso, altrimenti
fate un giudizio del tutto parziale se state a quelle
somme che dal bilancio risultano. Detto questo,
—— e non & che ripetere quanto detto alire volte,
perché quando mi sento dire che in questi 10
anni non si ¢ fatto nulla per il settore industriale,
trovo ingiusta la affermazione — detto questo, e
venendo alla questione che dobbiamo trattare, vi
prego di considerarla cosi. Questo & un provvedi-
mento che & stato concepito e visto per le attivita
produttive industriali. 1" ho dichiarate esplicita- -
mente e ha detto giustissimo il cons. Corsini, e
la Giunta deve mantener fede a cid che essa ha
dichiarato. E’ vero che il fare quella tale promes-
sa ¢ pleonastico. To la accetto perché non & in
contraddizione con quello che si vuol fare, semmai
completa o aggiunge qualche cosa che non .sara
strettamente necessario ma che si pud accettare.

Non posso e non possiamo per la stessa ra-
gione, perché questo provvedimento & stato idea-
to e nato cosi, accettare ’emendamento proposte
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per Yagricoltura. Probabilmente quell’emenda-

mento nasce dall'idea che questo provvedimento

abbia la stessa matura.del provvedimento iniziale
di intervento nel Mediocredito, invece ha una na-
tura sostanzialmente diversa. Allora contribuiva-
mo alla costituzione dei fondi di dotazione e alla
creazione delle due sezioni, industriale e di credito
agrario di miglioramento. Oggi facciamo una pura
e semplice operazione di apertura in conto corren-
te infruttifero, la qual cosa statutariamente & del
tutto diversa. Forse la preoccupazione che vi ha
guidati ¢ che avendo questa operazione la stessa
natura di quella, non chiedendo in questa occa-
sione qualche cosa per 1'agricoltura, la sezione
agraria rimanesse dimenticata. Non sara cosi. Se
questa operazione & ideata, proposta, voluta, per

I’incremento delle attivita produttive nel settore:

delle piceole e medie industrie, come dice la sobria
dichiarazione programmatica a cui si fa riferimen-
o, nulla toglie che nella movimentazione dei fon-
di che il Mediocredito fara e potra fare, ricuperi

‘e aliro, — ormai il volume degli interventi e delle’

disponibilita nel Mediocredito arriverd a 11 mi-
liardi, — mnulla toglie che in quella sede vengano
considerate le particolari esigenze del credito di
miglioramento ; nulla toglie che in un’altra occa-
sione si possa guardare anche ad un’altra forma,
alla esigenza del credito di esercizio. Ad esempio,
tema che & ricorrente e che non abbiamo ancora
risolto, ma che non abbiamo mai dimenticato, in
favore dell’agricoltura, sono quei tali provvedi-
menti di finanziamento di quelle leggi che hanno
operato necessariamento nel scttore edll’agricol-
tura, e in Provincia di Bolzano e in Provineia di

delle

caratteristiche dell’economia agraria dell’'una o

Trento in modo diverso a seconda diverse

dell’altra Provincia. Ma .quello deve essere visto
a parte, qui approvando il provvedimento come
lo si approva viene precisato che questo miliardo
— lo si pud dire accettando 'emendamento pleo-
nastico, che tuttavia, ripeto, non & in contrasto asso-
lutamente con la disposizione, con I'intendimento, e
coi fini del provvedimento, — con questo, ripeto
provvedimento, -si pone questo miliardo al servizio
del settore delle piccole e medie industrie. Ma cio,

ripeto, non impedisce che nell’esercizio dell’Isti-

.

proponenti

tuto vengano poi pensati altri provvedimenti, fatte

e

altre utilizzazioni a seconda di quelle che saranno .

le esigenze del settore agricolo, e io spero, anzi
sono certo, che nei limiti in eui i temi saranno
prospettati e le possibilita ¢i saranno, se ci sa-
ranno, le considereremo in tutti gli altri provve-
dimenti, in tutta una serie di altri provvedimenti,
ma non & questa la sede.

Questo ¢ il provvedimento nato per questo
scopo ¢ dobbiamo tenere distinte le due questioni,
alirimenti confondiamo le situazioni, a parte il
fatto che non potremmo piu essere fedeli agli im-
pegni presi verso il Consiglio, e noi fedeli lo vo-
gliamo essere, altrimenti avverrebbe che ogni
volta che si pone un provvedimento per un set-
tore bisogna immediatamente e contemporanea-
mente occuparsi degli altri settori, il che non é
giusto anche quando si abbia, come abbiamo, il
pieno intendimento di non dimenticare assoluta-
mente le esigenze dell’agricoltura. Detto questo
prego dunque di voler comprendermi, prego voi
del secondo emendamento di voler
comprendere che noi non le 'p'bssiamo accettare,
perché verremmo meno ad una parola presa nei
confronti del Consiglio, con questo programma,
ed & nostra linea mantenere cio che si promette di
fare. Ma vi assicuro che le esigenze dell’agricoltu-
ra, quando vorremmo parlare dell’agricoltura e
dovremo studiare i provvedimenti per 1’agricoltu-
ra, saranno considerate con quello spirito col qua-
le I"abbiamo sempre considerate, ben sapendo
quale forza economica essa reppresenta per la no-
stra vita locale in tutte e due le Province, ben
sapendo quali sono le necessita delle nostre popo-

lazioni,

PRESIDENTE : Possiamo passare alla vota-

zione dell’emendamento di Molignoni,. Nardin e
Paris. . -

PREVE CECCON (M.S.I.): Permette di par-

lare sull’emendamento?
PRESIDENTE : §i, parli sull’emendamento.
PREVE CECCON . (M.S1.):

mento Nardin-Molignoni-Paris,

Sull’ emenda-

Evidentemente ’affermazione del Presidente
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della Giunta che trattasi di un emendamento pleo-
nastico, non puo trovare piena approvazione da
questo settore, e non posso approvare questo emen-
damento. Non lo posso approvare perché quello
che si vuole & gia contenuto nella legge. La legge
istitutiva dice all’art. 1: « All’Istituto — percio
quello chiamato ad operare con questa legge — €
annessa una sezione per il credito agraric di mi-
glioramento, la quale & disciplinata dalle norme
di legge e di statuto ad essa proprie ». B’ logico,
¢ evidente che facendo cenno nella legge all’art.
5 dello statuto, il miliarde vada esclusivamente ad
operare per il setiore della piccola e media indu-
striz. Non potendo vincolare gli ulteriori due mi-
liardi, che il miliardo versato da mei riuscira a
movimentare, perché non lo possiamo fare, trovo
del tutto inutile anche il pleonasma. Ragione per
cui, per coerenza legislativa, penso che non posso
accettare lo emendamento proposto.

MOLIGNONI (P.S.D.I1.): Ma se ha detto il
Presidente della Giunta che anche i due miliardi

sono per l'industrial ...

NARDIN (P.C.I1.): Sarebbe un pleonasma il

tuo « si»!

PRESIDENTE : Scusi, ma quante volte ha

parlato lei? .

CORSINI (P.L.I.): Una volta sola!

PRESIDENTE : Ha la parola per la seconda

volta !

CORSINI (P.L.I1.): Parlo sull’emendamento.
Credo che i dubbi che sono nati sull’interpreta-
zione di questo primo articolo del disegno di legge
e che mi hanno mosso all’intervento precedente-
mente, siano stati originati da una parte dell’in-
tervento dell’Assessore delle” finanze Dalvit, Se
avessimo sentito prima le dichiarazioni del Presi-
dente della Giunta, ¢ se esse non contrastassero in
parte con quelle che sono state le dichiarazioni

dell’Assessore delle finanze Dalvit, forse un di-

scorso lungo non sarebbe stato necessario fare, e

forse si sarebbe potuto anche respingere effettiva-
. mente ’emendamento presentato, proprio perché
pleonastico. Ma noi ci troviamo di fronte a due

dichiarazioni che sono, una molto chiafa, quella
dell’Assessore delle finanze,” 1’alira chiara per
quanto tignarda la parte del miliardo, non suffi-
cientemente chiara, mi consenta [’illustre Presi-
dente della Giunta, per quanto riguarda I'utilizzo
degli altri due miliardi che vengono messi in mo-

vimento eon 1’apertura di credito- del primo mi. -

liardo. E che questa distinzione fatta precedente-
mente dell’Assessore delle finanze Dalvit sia ri-
masta come convinzione almeno in‘parte- del Con-
siglio, 1’ha confermato recentemente anche il cons.
Ceccon. Nel momento in cui ha rioperato questa
distinzione ha detto: noi non possiamo intervenire
per Pimpiego dei due miliardi ehe sono movimen-
tati con ’apertura di credito del primo miliardo.
L’Assessore Dalvit che cosa ha detto? Ha detto
che sui 3 miliardi, mezzo miliardo potra essere
devoluto al credito per la parte agricoltura, e mi
sono segnato qui le parole, se non erano proprio
queste testualmente, comunque il significato é pre-
cisissimamente questo. Allora precedentemente e lo
confermo ancor oggi, ancora adesso sorge il pro-
blema che proprio I'emendamento tende di chia-
rire, e pertanto pur essendo pleonastico in se stesso
ormai € necessario perché il dubbio, almeno in
parte dei settori del Consiglio, permane.

L’illustre Presidente della Giunta regionale
mi ha dato atto che esistono nelle sue dichiarazio-
ni rese in Consiglio impegni presi dalla Giunta
direttamente in Consiglio, esistono delle righe
nelle quali ¢’® una concezione inequivocabile sulle
finalitd di questo disegno di legge. Prima mi ero
proposto di leggere tutte le dieci righe, poi nel
parlare e nell’accalorarmi per questa questione ne
ho letto solo tre, ma ora voglio leggere le altre

sette : « Presentazione al Consiglio di una propo-
sta di legge per l'ulteriore assegnazione al Medio-
credito di un miliardo. Se 'operazione sara altua-
ta senza onere di interessi per il Mediocredito,
consentira all’Istituto di assicurarsi, ricorrendo ai
rvisconti e al credito, la disponibilita di altri due
miliardi. Quindi i nuovi investimenti in prestiti
alle piccole e medie aziende saranno complessiva-
mente di tre miliardi che, secondo accordi in cor-
so di perfezionamento, potranno essere erogati a
medio e lungo termine, al tasso del 5%. Il volume
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complessivo delle erogazioni al settore industriale
con le note caratteristiche da parte del Mediocre-
dito, ascendera con c¢id a circa 11 miliardi ».

Non ¢’ nessun dubbio, io credo, che nelle dichia-
' razioni rese dalla Giunta non solamente il miliar-
do doveva essere indirizzato alle operazioni per il
settore industriale, ma anche gli altri due miliardi
che dal primo sone movimentati.

KESSLER (D.C.):

‘prima!

Lo ha gia - dichiarato

PRESIDENTE: Prego un momento di atten-
zione. Avverfo che ’emendamento Pupp-Unter-
richter-Kapfinger & stato modificate dai sottoscrit-
ti nel senso che essi non chiedono pin « di cui la
meta a favore della sezione autonoma per il eredi-
to agrario », ma « di cui un quarto a favore della
sezione autonoma del credito agrario ».

NARDIN (P.C.I.): Giochiamo al ribasso!

PRESIDENTE: Poi rendo noto che & stato
richiesto a firma Kapfinger, Nicolussi, Dietl, Dal-
sass, Benedikter la votazione a scrutinio segreto
di ambedue gli emendamenti presentati.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Si spera nei fran-

chi tiratori!

PRESIDENTE : Viene quindi posto in vota-
zione segreta prima ’emendamento Nardin, Mo-
lignoni, Paris. Dico solo che poi metto in votazio-
ne anche Daltro che & stato modificato come detto
sopra. Adesso si fa la votazione segreta sull’emen-
damento Nardin, Molignoni, Paris.

(Segue la votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 43 votanti; 23 favore-
voli, 15 contrari, 5 astenuti.

NARDIN (P.CI.): Non & piu proponibile

I’altre emendamento.

PRESIDENTE Lo so!

NARDIN (P.C1.): Non & proponibile il se-
condo, & esattamente 'inverso di quanto avevi
previsto tu, é proponibile il primo e non & pro-

ponibile il secondo! ‘

PRESIDENTE : Essendo stato accolto il pri-
mo emendamento, ’altro non pud essere messo in
volazione.

Poniamo ai voti ’arl. 1 cosi emendato: ap-
provato con 28 favorevoli, 11 contrari, 4 astenuti.

ART. 2

E’ aqutorizzata, a carico dell’esercizio finan-
siarto 1959, lulteriore spesa di lire un miliardo
per la concessione di contributi per esecuzione di
lavori pubblici e di opere di interesse generale, a
sensi della legge regionale 30 maggio 1951, n. 3.

TURRINI ( Assessore lavori pubblici - D.C.):

Devo rispondere ai cons. Nardin e Paris.

PARIS (PS.I.): Ho chiesto al Consiglio il

programma dei lavori.

TURRINI ( Assessore lavori pubblici - D.C.)}:
Risponderd alle intenzioni di Paris ¢ devo dire
soltanto quello che praticamente ho detto in com-
missione, aggiungendo quei dati che mi richiede
il cons. Nardin. per quanto possibile. I consorzi per
i bacini imbriferi hanno incominciato ad incassa-
re i fondi previsti dalla legge che istituisce questo
onere a carico delle societa idroelettriche. Devo
dare atto ai presidenti di questi consorzi dei baci-
ni, perché hanno operato con molta solerzia per
arrivare ad introitare, cio¢ a far pagare le societi,
secondo quello che & previsto dalla legge. Non so-
no arrivati ad ottenere tutto quello che la legge
prevede, perché molte societa hanno pendenti dei
ricorsi ¢ durante la definizione dei ricorsi & logico
che le societd hanno il diritto di non pagare. Per-
ci0 non posso accettare, almeno non posso condi-
videre, che siano stati soltanto degli irrispettosi
della legge nell’interesse delle societa idroelettriche,

ma invece sono stati dei rispettosi ed ossequienti,

- come lei dice, alla legge perd anche agli interessi

del consorzio che rappresentano. Perché mi risulta
che hanno fatte un’azione molto attiva per fare
rispettare la legge alle societa idroelettriche. . .-

NARDIN (P.C.I.): Ma io ho parlato di man-

cato rispetto da parte degli idroelettrici !

TURRINI ( Assessore lavori pubblici - D.C.):
Ho capito. Allora siamo d’accordo. Gli introiti
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finora avuti 1i ho gid eomunicati alla commissione
e posso ripeterli al Consiglio. Il Consorzio del bha-
cino dell’Adige, che & diviso in due parti, ciod la
parte della Provincia di Trento e la parte della
Provincia di Bolzano, ha incassato 300 od ha in-
‘cassato in media 512 milioni per Trento, 707 per
Bolzano; quello del Brenta circa 40 milioni;
quello del Sarca 280 milioni; quello del Chiese
52 milioni; ci sono poi dei piccoli introiti da
parte dei consorzi che hanno interessenze, come il
Bacchiglione e qualche altro, il Piave per esempio,
ma si tratta di poche centinaia di migliaia di lire,
qualche milione. E’ stato tenuto un costante con-
tatto coi presidenti dei consorzi dei bacini imburi-
feri per coordinare I’azione fra gli stanziamenti
nei vari settori nella’ Regione, e gli stanziamenti
che possono attuare i consorzi dei bacini imbriferi.
Allo scopo sono state tenute anche delle riunioni
a Trento per i rappresentanti dei bacini dell’Adi-
ge, parte di Trento, del Sarca, del Chiese, del Baec-
chiglioné e del Piave. E’ stato discusso il modo di
erogare questi fondi ed infatti il consorzio del-
I’Adige si & gia dato uno Statuto, che I’Assemblea
ha approvato, sulle modalita da seguire per 1’ero-
gazione dei fondi. Analogo statuto sta per essere
varate anche dagli altri consorzi dei bacini imbri-
feri. Secondo suggerimenti dati dalla Giunta regio-
nale, i fondi dovranno essere utilizzati per quelle

opere previste, del resto, dalla legge e che i'igl_lar-
dano il progresso economico e sociale delle popo-
lazioni che hanno subito in qualche maniera dei
danni per gli impianti idroelettrici. I programmi
che i consorzi prepareranno verranno sottoposti
all’esame del Comitato tecnico regionale, che & un
esame previsto gia dall’art. 1 della legge e che nel-
la legge viene definito esame di competenza del
Provveditorato alle opere pubbliche; qui per un
chiarimento avvenuto col Ministero dei lavori
pubblici, ¢ stata riconesciuta la competenza al
Comitato tecnico regionale per i lavori pubblici.
In sede di questo esame sard anche tenuto conto
del programma dei lavori pubblici che verrd a

finanziare la Regione coi propri mezzi.

Ad ogni modo & da tenere presente che i
consorzi non finanziano soltanto opere pubbliche,
finanzieranno anche altre opere che possono ri-
guardare 1’agricoltura, D’edilizia scolastica -per la

istruzione professionale, oppure I'industria. Con
la creazione ad esempio di nuovi impianti idroe-
lettrici — e sia il consorzio del hacino dell’Adige
che quello del Sarca hanno gid in esame delle
pratiche del genere, oppure interventi riguardanti
Partigianato, come mi ha prospettato il presidente
del consorzio del bacino imbrifero dell’Adige per-
Bolzano — anche I’agricoltura rientra. nel risana-
mento zootecnico o nella costruzione di atirezza-
ture di grandi impianti che riguardano la conser-
vazione dei prodotti agricoli, od altro. Quindi le
possibilita di intervento da parte dei consorzi dei
bacini imbriferi possono estendersi a molti settori.

Per quanto riguarda i lavoeri pubblici & stato
concordato che il loro intervento avverra su opere
che non godono in via di massima del coniributo
della Regione, e su opere che, pur godendo ‘del
contributo della Regione, sono di pertinenza di
comuni in condizieni economiche tali da non po-
ter coprire la differenza del contributo della Re-
gione per l'intero finapziamento dell’opera. Sari
usata la massima cautela, perché in questo modo
non venga a trovarsi qualche comune nella condi-
zione di poter approfiitare eccessivamente dell’in-
tervento. Per quanto riguarda i programmi d’in-
tervento per il miliardo destinato ai lavori pubbli-
ci, posso dire quello che praticamente & gid stato
pilt volte detto: ci sono opere che attendono gia

da due anni passati, anche in considerazione di
quella deliberazione presa dal Consiglio regionale
per l'intervento straordinario atto a lenire i danmi
delle gelate del 1957, Calcolo che per la Provin-
cia di Trento vengano prese in considerazione, ope-
re igieniche in modo particolare, acquedotti e
fognature, per circa 300 milioni di lavori, opere
stradali per circa 200 milioni, cicé strade comu-
nali che devono avere le caratteristiche, come
detto nelle relazioni, per poter domani essere
classificate provineiali, oppure che riguardano
localita che hanno bisogno di un miglioramento
della loro rete stradale per particolari esigenze di
carattere turistico, industriale, o agricolo.

MOLIGNONI (P.S.I.): Quante Assessore?
TURRINI (Assessore lavori pubbilei - D.C.):

200 circa. Poi c’¢ il problema degli ospedali rico-
vero. Il Consiglio regionale, nell’esame della legge
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per il finanziamento dei maggiori ospedali, ha riser-
vato ‘al finanziamento della Regione, con i fondi
che verranno stanz1at1 nella legge n. 3, alcune
opere che r1guardano ospedah minori. Per cui
posso citare quello di San Candido, con un contri-
buto deI T0% ’quello di Mezzolombardo che era

previsto come ospedale minore ; 1’Ospedalino in-

fantile, specmlmente per il reparto dei contagiosi.

poliomielitici.
. ' MOLIGNONT (P.S.D.I.) : Di Trento?

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D.C.):
8i, e qualche altro che eventualmente verra richie-
sto con progetto da presentare, come quello di
Bressanone per cui non & stato presentato il pro-
getto. C'eé 1'Istituto Medico Pedagogico di Nomi

che ha anche quello una necessita proprie per le

funzioni particolari che svolge di Ospedale con
caratieristica unica nella nostra Regione. Ci sono
orfanatrofi che anche la Regione intende finanzia-
re, € posso, in linea di massima, gia citarli. Per
quanto riguarda la Provincia di Trento sono par-
ticolarmente urgenti quelli di Riva, di Cavalese;
per la Provincia di Bolzano quello di Silandro.
Per questi sard necessario prendere in considera-
zione almeno 150 milioni di lavori.

PARIS (P.S.1.): Compresi gli ospedali?

BERTORELLE (Assessore assistenza, previ-
denza sociale, sanita - D.C.): No, per il ricovero.

PARIS (P.S.I1.): Ma per gli ospedali?

TURRINI ( Assessore lavori pubblici - D.C.):
Per gli ospedali-ricovero circa 300 milioni. Questo
anche per mantenere 'impegno preso dal Consi-
glio in sede di votazione di quella tale legge. Poi
ci sono altre opere che hanno una fisionomia par-
ticolare per la loro caratteristica non di opere
‘pubbliche, ma di opere interessanti il turismo,
come funivie e seggiovie. C’¢ il gruppe di funivie
e seggiovie che riguardano il potenziamento turi-
- stico della Paganella. Non parlo della funivia La-
vis - Paganella ma della Funivia Fai - Paganel-
la e della Andalo - Paganella. Per
queste & in corso da parte dell’Assessorato dei

seggiovia

trasporti ¢ del turismo 1’esame delle relative pra-
tiche e le proposte che verranno poi presentate
alla Giunta regionale. Anche per questo & previsto
uno stanziamento che dovrh aggirarsi sui 130
milioni.

In provincia di Bolzano esistono anche funi-
vie, seggiovie, in particolare esistono poi delle fu-
nivie che devono sostituire strade di allacciamento,
e posso ricordare quella di Avigna che & in corso di
esame e che richiede una spésa di 85 milioni, quella
di Laces per il collegamento della frazione isolata di
3. Martino in Moente, che richiede una spesa di oltre
50 milioni, poi seggiovie che possono avere effetti
benefici per il turismo, come quelle di Vipiteno

o di Resia.

Per quanto riguarda gli acquedotti ho gia
detto che fra acquedotti e fognature bisogna pren-
dere in considerazione eirca 300 milioni di lavori,
posso citare alcuni comuni che riguardane in mo-
do particolare la Provincia di Trento; Ala, per
esempio, I'acquedotto di Chizzola-Brentonico che
& di oltre 40 milioni, il potenziamento medio del-
I’acquedotto consorziale Stava-Parteago del comu-
ne di Cavalese e dintorni che richiede una spesa

di 104 milioni, ’acquedotto di Castello di Fiem-

i me per il quale & prevista una spesa di 30 milio-

ni, ece.

PARIS (P.S.L):

Ti rovini Vinante!

TURRINI (Assessore lavori pubblici - D.C.):
Potrei dire circa 1’edilizia scolastica della provin-
cia di Bolzano, dove le richieste sono tali e di tale
mole da dover riservare a questo settore un note-
vole importo su quel miliarde che abbiamo a di-
sposizione, anche perché somo edifici di costo
elevato per il numero delle classi che devono
ospitare. Cito ad esempio la scuola di Lasa, dove
¢’¢ un preventivo approvato di 81 milioni, quella
di Glorenza di 34 milioni, quella di Nova Ponente
di 75 milioni, quella di Prate Isarco di 58 milio-
ni, oppure opere stradali per allacciare frazioni o
comuni che sono isolati, per esempio Terento, do-
ve € richiesta una spesa di 187 milionj.

Queste cifre vi fanno capire che non- resta
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molto per riservare stanziamenti ad altre opere.
Posso. inoltre dare ’assicurazione alla precisa wi-
chiesta, la pidt importante, del cons. Nardin, che
non saranne finanziati edifici destinati a negozi
o ad altri scopi di luero. Questo glielo assicuro.
Lei vedr il resoconto di utilizzo di quel miliardo
e non ne trovera. Aliro non ho da dire, se non rac-
comandare I’accoglimento di questa proposta di
legge, perché francamente l’urgenza -& molta, es-
sendo un po’ ridotto lo stanziamento gid da due
anni con continui rinvii.

'

PRESIDENTE: C’¢ qualeuno che si iscrive
a parlare sull’art. 2? Se non c¢’® nessuno si pud
votare.

PARIS (P.S.L): To si!

NARDIN (P.C.1.): Per una doppia ragione,

anzi tripla.

PRESIDENTE: Si riprende domattina, alle
10.15.

(Ore 18.30).

A cura dell’Ufficio resoconti consiliari.







